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Abstrakt

Dizertaln2 pr8ce zkoum8 populaln2 dyn
rodu Ips (Coleoptera: Curculionidae) v pol omovIich ploch&8ch
ork8&8nu Kyrill rocEP2GOmav®rgce zahrnuje s
0 pS2rodn2ch adissttruwlbraonc2 charakteristiku
Scolytidae.Vdi zerpgrag mi2 j e pops8na populalnz dy
kTrovcT na 7 lokalit8ch NPed&Guslavach Nmar
kagd® | okalith byly vyznaleny min. 4 tr
zaznamen 8 v8ny stromy obsazen® kTrovcem v d
n8sl ednh p O l etn2zm rojenz, PomDr hmoty
viednotlivich lokalitg8ch lze rozdnDlit do
| okal-neg&® a rozptldenme nZ2%EAIPS byl nav
2 |l okal Bs8ehn® nap adreinzzmekzazil&oniByg /byl v
na 1 |-gpkalginte napaden? 84 %. Ty-p!| b ghnwl na
napaden?2 v]|etnhD okoln2ch -9do s tNm2 h ogtenDn
7 AKal ami t nbyly vy vo&@En i 2c0e0fi8  {atcaktanty hayobranm t i

porotn2ch st Dn proti napaden? kTrovcem.
sn2gen? pol tu odumSel T ch smr kT, cog mo
popul aln2llkogtoubama smrkov®ho. Na sl edova

probD h | moni t o®colytidgpe, p SuhkKter®m bylo zjigth
gij2c2ch na jehlvisilaynteem ma 21 dstumgt lsch d¢

Kl 2] ovg Ips] ok@qrovec, pS2rodn2 disturbanc:é
hustota, ork8n Kyrill, eman-atgpantgnt chr 8nhni



Abstract

This thesis is focused on the population dynamics and dispersion of bark
beetle species belonging to the genus Ips (Coleoptera: Curculionidae) in
wind-bl ow areas created by Kyril!/l hurricane
2007. This thesis provides information about natural disturbance
processes and brief bionomic characteristic of species Scolytidae.
Furthermore, the population dynamics and the distribution of bark beetle
species are described for 7 localities situated inside the National park
Gumava and subject to special management
transects were established. Each transect was surveyed twice, once after
spring swarming and once after summer swarming, and all trees occupied
by bark beetle standing along each transect were detected.The proportion
of occupied and unoccupied wood material at each locality can be
classified into four categories. Category 4 was found at three localities 1
low and interspersed attack in the range of 12 to 41%. Category 3 was
found at two localities i partly attacked calamity area in the range of 35 to
41%. Category 2 was found at one locality 7 widely attacked area 84%.
Category 1 was found at one locality i widely attacked area including even
neighboring forest stands in the range of 60 to 91%. At locality number 7,
named AKal amitn?2 s v-Siyactantses@re usédrin o€ 0 8 , ant
to protect forest stands against bark beetle attacks. In this way, the
number of dead spruce trees was reduced only by 26%, which could be
due to the high population density of Ips typographus recorded in this
area. The monitoring of Scolytidae was performed at the locality named
Smr | ina, where 16 species were found | i\

species were found living on deciduous trees.

Key words: Ips, bark beetle, natural disturbance, gradation, population

density, hurricane Kyrill, management of protected areas, anti-attractants
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1. bvod

Vsoul asn® dobhD zaujyybhagR® | espleé b |piocreo s

Zpr 8vy 0 stavu | esag§Sat vikeshRhozahorsgpk d
(anonymus 2013) 2597186 hekt ar T ,pcoorgo sjten233%pcfladyj ak
cel k plocRy n a g 2 rep/utioky pl otgaek ®d jz2et | §8sti

spSirozenTmi ekosysm®Imy, okltiew®Drby | lyi rjremst
VDt g2 |j8smajZdauyulgosvt i a ovumidV e DevMresty.z e n

Lasse jedmgnr kov® monokultury nebo o mono
vzni kil nemal Ti npgremizli@m.2 mP%iospodaSenz je
cel ou nSeagdaotui vn2ch faktor Tuodg&niocl®olzino tpyl
zhut Rovgn2 pTdyacizvlf§gktati pak klont ami naci
| 8t kami . Tytoopatriokmg!l ivezadwiu kodm2nek vhodr
gkodlivich organismT. Prhdediskmar knywR®s opar o
pogkozen2 viznamnl fkegobogi skmt kgkTdcédeh

pat r potostechshor g2m zdravotn2m stavem a dos!H

pro jehadal kbygoputi jsou organizmy, kter®
gi votzan2 na&€f emer n?2 rdvgje kpet ® se obyl ej |
d Fledku disturbance vnep Tv o, ra3d eh i pTvodn2ch [
ekosyst @meohi ¢jakd jsaulpir ¥y nDwrynskRo k ® tjeaprin?tny v

obdob2 nebo bRh,emylcehtluz 2s g z2-hroy vIivo,j a n
zvygovat pad@ahrgaedine2rk & KViRige k|, T ROPOQut a
smrkov® pNoSrroosdtny2 mv par ku Gumava (NPG) je ¢
probl ®mst @aenfjde rozdDI it nmSads/tadiymw zld 2 | n G
| TkogroutT NBGpwWmPdheduy sou | Tkoogmp out i

jako gkodlivl Jlinitel, kterl se st§8v§ n
destrukci | esn2 hoj eehkoospypst Palue n2Prtjoe pot ¢
ovNRSenTch Il esnicklch ntertwhdPohieduhream2y | es.

| Tkogrout ch8p8&n jako @kpavagdv ®Smr gaai s mu
l esn2ch ekm8§ystv®mT napostradatel nou sel ek
ekosyst®m fungujpeSe ¢ pgrréawdngidee hmyzu pSir
di sturbanP®rosgredak. vel kopl ogn® vRtrn® di
zpTsobena or kBomeen XFO7,)] 1 doglo v N8rodn2m
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kr ozs&8hl ®mu pogkozen2 dos pdbli)cQekesmmr kovT c
byl o odhadnuto mnogstvz203¢pnlzo mfioavéicer aeT
116 000 m® vI. z- n§c h ochrany pS2rody v p8s mu
Vzhledemkz 8§kl adn2m c2| TMP G ®d et ® Zejsm@&na zac
acel kov® zlepgen? pS2rodn2ch pomDrT. D
aprostorov®@ skl adby porop$qr odpom?2pgadmgEgdhkE m a
aobnovhD samor egullad snrf2 cshc heolkpagsbyast tip&EE Te
di fereaciddoe8§mnz-n ochrlanny§chS?2dadidlynz nkd mu
omezen? ag vyloul en? p ®l @2 coh ezk-ors8cshh ®my .
orientuje na k pS2rodlvytgiepolai@ilyy met ody
svel koplognim pogkozen2m, 2 nhekniecHlchp dd
vrozporusp o s | § n 2 (Maceék Bt@l., 2009). Tyto lokalitybyly z a Sazeny
do seznamu speci 8l n2hylhvyparmrzgpge@ant gl 8a |
zpracovs8§n?2 n8sledkT ork8nu Kyryimelz.enNa vg
Yaz € m? bez jak®hba&wvbDkappBramaan® samovol neG
vivojbetrgsahov§ zWhdem?)2.c2Nm %zem2 NP byly
porosty asanovs8ny standartn? mi l esni ckT mi
Sohl edem n a z8vagnost probl emati ky,

zainteresovg§n2m veBejnanbati prEeet ®mae dnaes

Lesni | t?2 odbor n2lceé s 2pcoh gbdom eoravamdl @i n ysmi gkTd

kt %M sni govali ekonomickou efektivnost
izt ohot o dTvodu | e, nebo sp2ge byl , ] e]
samovolwi®&hooj e | esT | asto ponRkud skeptic
ai nterpretace visledkT vgak wukazuj 2, ge

pravdu, ale ge je tak® potoShelbanst 2n azsd mlucchi
entomologie, ekologie a zmn o h a dal g2 ch gblmasz2déry Vg
avlisledky vizkumT je zapotSeb2 propojovart
nepovedou pouze kekonomi ckTm zi skTm, nebo nejr’
z8j movich skupin obyvatel pSdarednNalb®2 ak ®o

hospodaSen2.

Vzhledem kr ozmani t®r fo¢e omi i NP o Gdi2mlav @ a
pol §tledtnfosti kTrovce vGumapnachSéeégpolklcad

11



naprostorovoudirsazd?2blucesithbopud @atcd na jedno
l okal it 8ch. Rychlost a velikost gradace
vokohnd@esn2chuppedsasbethvich lokalit. Je
a zpTsob bBsany NP Guiamalmovden redgi mem
| Tkogroutu smrkov®mu. DTI egnatldkal j e§plzi |
sbezz8sahovim regi mem se pokyedranyvyug?2t
| es a. Na tDfbbaoa pembtehy pPuamwyrmwnae zen®

pS2padeaecthSsgrieiagov §n2 Yimmterzo stain ag tnpzehmT k §cer
vyugit?2 | inmlpcsh-amenatkidant T. Pougit2m t ®to
d o c h 8§ z evtniku krozsahem me ng?2 c h kal amiat nédlxrhan@l oc |

porostn2ch stDn.

12



2.

PrIse e

Shrom8§gdhNDn2 aktu8ln2tThaliziegg§hNn2ch pwomz
dynamice | Tkogrouta smrkov®ho a dal g2ch pc¢

Segen? problematiky.

Shrom8gdabm2akt ug8l nzch i nfor mac?2 0 st a
smrkov®ho v NR i Gumava.populaln2 dynami
smrkov®eaopecvi 8l n2ch man & & e meGrutmeaos ha %

vytvoSenTch plogmrlem2pgdglsozen2m po or k§

Pr g8ce na projektech ddkg p 8 b p rza2vsekn§@n 2 |
kezhodnocen? n8§sledkT n&dPI| &smavakpsys
ork8nu Kyril!/l

Zmapovat a vyzkoatgreak tpeonutgTi trfa aazd m2 NP
pSi obranhD porostT a porostn2ch stDn \

ork8nem Kyril/
Analyz ovat druhov® s pekkalraunm tlnl 2k ohgmootul.T v

Zhodnotit stav populace | T k 0 § srorkok® h « NP Gumava po
or k8nu Kyril| a navrhnout postup a o

podobn® kal amity.

13



3.Liter&8rn2 pSehl ed

3.1 Scolytidae-k Trovcovit?2

VLech8ch g¢gije 111 drahTdrkuahDvatTalkuijze n
(Kulaetal.,2005) Z cel kov®ho poltu druhT v LI
druhy dost rozg2Sen® a 25% mezi dr uhy
VcelE®r oph gij e asiceld®0 parendr ktv ck® o |
650dr uhT, na cel ®m svDtND asi 3000 druhT k°
gije v p8smu prathm.mrk)a Obvykle ge3z08e0vyskytuje

65dr uhT kTrovcecT. Rozs8hl ® smrkov® por oc¢
pSilinNn2m a dnes d2ky pS¢¥Bngive®aur Kz nma
horsklich druhT kTrovcT (Pfeffer 1955). |
monokul tury, vIiskyt listTch smrkovich po

a |Jako virazns pS2mnNs j e650v115@norm st ec h r

(R°der 2010) . Z et onmaojt2o0 ddrTuwvhoyd uh mrydz u v 8z an
(Piceaabies) vel mi vhodn® podm2nky k vIivoji. C
Gumavhi j sou uvedeny v Tab. 1. (Zel e
NejviznamnRhRjg2m druhem z hlediska vlIivu

s mr k tpvtypographusL. ( Skuhravl 2002) .

3.1.1 Taxonomick® zaSazen?

f 2 g e Animalia i givolichov®
Kmen: Arthropoda 7 | | enovci
T S2 d #nsecta i hmyz

f 8§ d: Coleoptera 1 brouci

L el elScolytdae T kTrovcovit?2 (v soulasnost.i
jakopod| el e N Cuoulidnielde)e d i

(Pfeffer 1989)

14



3.1.2 Dr uhScolykdde) mawsmriu,z(j i gt Pn® na GumavDh

Tabulka 1. Dr uhy Kk TScotytidaeY na(mrku, zj i gt DPn® na Guma
(Zel&nbDol eglal 2004

Druh FLFR | PFEF | ZUMR | ZEDO | Gu ma
Phthorophloeus spinulosus Rey X X X
Xylechinus pilosus (Ratzeburg) X X X
Dendroctomus micans (Kugelann) X X X
Hylastes brunneus Erichson X X
Hylastes cunicularius Erichson X X
Hylurgops glabratus (Zetterstedt) X X X XX
Hylurgops palliatus (Gyllenhal) X X X XXX
Polygraphus poligraphus (Linnaeus) X X X XXXX
Polygraphus subopacus C.G. Thomsor] X X X
Crypturgus cinereus (Herbst) X X X
Crypturgus hispidulus C.G. Thomson X X
Crypturgus pusillus (Gyllenhal) X X X XX
Dryocoetes autographus (Ratzeburg) X X X X XX
Dryocoetes hectographus Reitter X X XX
Pityogenes chalcographus (Linnaeus) X X X X XXXX
Pityogenes conjunctus (Reitter) X X XX
Ips amitinus (Eichhoff) X X X XXX
Ips typographus (Linnaeus) X X X X XXXX
Orthomicus laricis (Fabricius) X X X
Pityophthorus exsculptus (Ratzeburg) X X X
Pityophthorus micrographus (Linnaeus X X
Pityophthorus pityographus (Ratzeburd) X X X
Cryphalus abietis (Ratzeburg) X X X
Cryphalus saltuarius Weise X X
Xyloterus laeve Eggers X X
Xyloterus lineatus (Olivier) X X X XXX

15



3.2 LT kogr ougstypagraghasLl) (

Lkogrout (®bmrkpoavtd&¥d m v 1 z nnaenzeSny akg n Nj §2 m
kalamitn2zm g&lIT@cTmesk® republice a z8ro
znejdTlegitnNjg2ch |l enTpenoosmPceead Szygt skr
2002).

Lykozrout smrkovy
Ips typographus (L.)
4,2-55 mm

prohluber
matna

Obr. 1. Bionomie [T k o g a smikav® h (N o v &tlal., 1974)
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3.2.1 Rozg?2Sen?

Vivoj I Tkogrouta s mmbwmj®&hd Teavsg§ge n

n§stak vcel ® st SedPSPevEWH@AKNDnGE jsemr ku ztepi |
(PiceaabiesL).Vr TznTch | 8stech Eviraokg®rhbyP chozor
Pinus silvestris L., Picea omorika ( Pan| . ) APicea k opavdla,
Picea ajanensis (Fisch.), Picea orientalis L., Pinus sibirica L.,
Pinus koraiensis  (Sieboldet)  Zucc., Abies sibirica  (Ledeb.),
Abies nephrolepis (Trautv. ex. Maxim.) a Abies nordmaniana (Spach)
(Zumr 1995).

LT kroggut smrkovl je rozg2Sen v Evrophd o
RilavBul harsku ag t®mhRS po severn2 pol §rn?
hranice ve Vog®z8ch a pSech§z2 stSedn?
ji goRmajem tajgy ag po V8mdnaolsdrokk 8 N@m§ g n
naopaknaseverun8§ sl eduj e smrk do netah,d954)h pol oh (

322Bionomie | Tkogrouta smrkov®ho

Morfologie vivojovich stgdi2 je pSiz
vpl etivech rostlin. Vaj 2| k o®vpliek cosvt8il nt®n Inae
sami |l ky a maj 2 jemnou mDkkou pr Thl ednou
hemi ceph8l n2 s hnhRDdND chitinisovanou hl av
nosatcT. Larva t Senn? (hekandenl968;XKalina 1870;S2 5
Zumr 1985). Kukla je vol n§av,8b®tnal uj e v e ltvari zSet e
hot ov®hoajbe od lk &ummgZurbr 1985). PS i l 2hnut?2 pukg§sg

pod® nTm hSbetnzm gvem a vyl ®z§ z n? ml

zbarvenima olima (Pfeffer 1955). DospQDhIle
brouk o velikosti 427 55mm. Zadel ek jCell® stklllTo. m§& pok
jemnT mi ¢l ut,lcroig chel oumpa&kk, kterT ho odl i
z§stupcTs Sdwhravli 2002). TRl o m§ Vv&§&lco

vpSedu hrubhD hrbolkovanl a m&TkomMeizijéma
krovek jsouh | adk 8 a sNalorkld alj e s kzI§8slb uk rporvoenk8 | k I i n
kdiese nach8z2 ||JtxzSni clo@wbgyvn? horn2 dva |

17



nejvnRDtg2 a |tvrtl je ophNt mall. Vzd8leno
(KS2stek0et al ., 20

323Ekol ogie I Tkogrouta smrkov®ho

V. NP Gumava je vRDnov8na vScbiidepozorno
a to zejm®na druhTm tvoS2c?2Rcesabids) vIvoj
NejvRt g2 pozornost je vDntpst§pographud),k ogr out
iztoho dTvodu, ge jde o kalamitn2ho gkTdce
| es a. Jen minim8lnhN jsou, IzinkioRjprvosunty liesdk
(Pityogenes chalcographus) a | T k o hPRolygraphaig poligrapfus).
Vzhl edem ke kambioxyl of8gn2ufaumBDeonyid?|
zn &nc hledsek druhov®ho spektra. Bude tSebe
jinTm dr uh Tuaasteufenloovic Tpowr of i | u  kzhlkediska a v Dt v
jejich gk odl.i votsg§vi§ Nsked,y e odebranTch vzorcz2ct
hmyz2ho spol el enst p& e Kkpniteé druhy skl rkfuy ¢
Pred8t oSi a parwagzgwidnajsdoetdk®hT kTro

Dol egal 2004) . U vDtginy fakultativnD pr
smrku, jako | e Ipdtypogiaphasu(tL .9mr Kdwkliogr out se
Ips duplikatus ( Sahl . ), | T WPitydgenesu ¢halcogepshias! (L),

| T k oh ub Polpgraphus poligraphus (L. ), | ze pSi nadbyt ku

potravy apS2zni vIich stanovigtn2zch podm2nek
napaden?2 ¢givich stromT,sekkand@zh2lchod §5¢ém
kteS2 se pSi nadbytku potravy mohou pSem
naplSi.kohub Iyhmaps lpalliatus ( Gy | | . ), kTrovec p
Dryocetes autographus (Rat z.) nebo dSevokaz
Xyloterus lineatus (ol.) (Kula & Zabecki 2006).

18



324Et ol ogie I Tkogrouta smrkov®ho

Denn? aktivita |l Tkogrout T -plé0) v rozm
svrcholem kolem poledne (Funke & Peters

doch8z2 k osidlovs8&n2 novich stromT a k n

| T k otgir oaugr agal n2 feromony. Tento stav mT¢
(Birgersson et al., 1984) . T2m se zvyguje densita
stresovl stp®enk o8 n2k jeho obrannTch

(Raffa&Ber r y man 1983) . Agregal n2 feromony
Samcis e pSipojuj? k napaden? a vyhl odaj

pror ozmnogovgn2 (Asnubn?2 komnfsslka) jeldnvdnec
samcem p&§&§S2 nNhNkolik samic (obVy&j 2 [2edermb
Apogerekfivyt @a§S?2 j ednu rodi nu4). (Wer me
Poger&zmal ujeme chodbil ky, k t elan@mi s i dosry
hl odg8 pod kTrou stromT, pSilemg kagdl dr
poger ky. Na pogerku se rozligujkeTSenubn?

po odl oupjeapraxiTdlya . ne&€z2n stnaulbm& komTr ky v
smNSuj 2 matel n® chodby, vgdy svisl ®,

D®| kmat el nTch chodeb kotms§ gm&ks5ammd ag 15
( KS2eat nle2002). VpS2padhD sil n®ho pSemnogen? | e

kratg?2, negli ju2cpohgoerke pSisky€kl adnzm s
Pogerek je nejlastDDji dvour amennl, smnS
kekorunhD a drmpatod gtod dmuwk. Vel mi | ast o vage
t S2ramenna®, k de jedn2m verti k8l n2zm smD
anaopal mewanu dvhD chodby. M®nDND | ast® | sol
Polet larvs§8ln2ch chodeb je pS2mo ¥mRDrnl
situov8ny na pravou i | evou stranu kagd@d
v2ce ] ak dvouramennl ch poger kT, odbc

urovnobnNgniTch matelnich chodebka jleanr vr8d nj2edc

chodeb je asi 6 cm (Pfeffer et al., 1954). Nej vRDt g2 reproduk] n2 ¢

jedinci, kteS2 osidluj2 stromepaiblignD
2011) , ng§sledn® zvyJgwtvlEndaa hoapatdgn®nm kst
zvyguje konkurenci o ITko a t2m ovlivVvRuj
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(Thalenhorst 1958). Jakmile samecp Si Is@mici§ doj de k jej2mu o
asamicezal 2n8 vyhlod8vat matelnou chodbu, Kk
ve stDnPr kKmAdeN kolem 30 a vzkKe?2 yak 2&ek
Zahradn2k We2Qm®e4 i nger 200Mi)|.k o D®| kyat v o Sen
matel nich chodeb z8§vis? na obsazenost.i
s celkovou hustotou populace | Ivijeogrout T
vaj 2| kla8 jdenT6 -5Dadwng ,sékiakalar dnT, po vyl 2h
brouka trv§g8 jeho p-Blldin2v, n 2t od ods§v&08mMa& z medz 2
dn2 pro vivoj cel® jedn® gend&kabteayZumr
(2002) uv §d2gévoj genveaja?clek aodpo dosgphlI8®hvwo br

rozmez?2 -pourzkd®T. Teplota tRNRla |ITkogrout
okol 2. Proto se st8vs§8§ teplota z8kladn?2m
projevy. Vr ozmez2 AGEIACt j& |1 Tkogrout sice ¢

jak ®hokol i v prpjeyvavy ARasvBvaj30AtezizalsdA
tepel n® omptoikhgm&§s@9AC nad 50AC brouk hy
pTsobit sl ed tepl ot bNDhem vegetaln2z per.
(SETYnastane tbkeg?oulUa | e396a180,0@wndnot a 1
1995). Vzhledem ks ni govsgn2 vygptotnyadmoSskou vIig
dosagsEne1000m. n. m. mogn® pouze jednou. vV
kde e pr TmRrng denn?, mTgel om2at vlylgkgrgr o ut dv
generace rolnhk (WerSmetlld nm®ir WwYDART. chZvpor
hustot 8wh,ni kak® pSi didoaohBaet?2 kh,vimagea
sesterskIim rojen2m; WYrAmame r b2r0aOn7t) . 1 9Vn0i ¢ o Vv
prTmRrnich denn2ch tepl ot doch§g§z? u bro

kt er® maj 2 za dn &s |deidaepka upzSe.c hToo j e stav,
brouci upadauid odbi , nepSij2meékpouzpotravu
mal ® mnogstv? (Hahn & Denlinger 2007) ,
zesiluje tukov® tDNDIeso (Dol egal 2002) .
pSezi muj 2&feDdaelga2007). LTkogrouti pSezin
vgech st 8di 2 gha h(rZzaudmr2 k1 918959 6 ) . PSezi muj 2c:

jak v stoj2c2ch nebak | Bgac2ncehj bk mggmeé anh o |
stromT v hrabance (Dumretlaa8d)d, kinenjeed mo hr
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ag 40% broukT. Vygg?2 procento pSezimovs
zn 8§ mosevwera Eviopy, kde zSejmnRD pTsob? vrstva sn
izolant (Botterweg 1982; Chr i sti ansen & Bakke 1988). \
ukonluj2 | paofgouopBibdignhN v polovinhD pro
senach8zej? Ve stavu tzv. postdi apauzn?:

nazvli genou teplotu je stimulem k jarn2mu

3.2.5 Fyziologie a patologie

LTkogrout,lpstypogkaphusi( L. ), je nejviRDtg2 gkT

smr kovT c hPigeaabies§tLT ) Vv cel ® Eetal.p2063). i ( Grod
Je to typickl sekund8&8rn2 gkTdce, kterT
vytnNRgen® smrkov® dSevo, pol omy a fyziol
(imisemi, suc h e m, houbovT mi chor obami apod.)

KTr osweeirozmnoguj 2 na oslabenlTch nebo po

stromech, kter® upSednostRuj2, ale v pS§2
napadat i zdrav® stromy n etbab, 198®).l ® por o
Roje n&mi gr ac e broukT prvn?2 gener ac.e Z8Vi S
Populacevsevernz | 8sti Evropy se objevuj?2 po
jign2ch a tak® pSed zimovg&n2m m®nN | a:
NRDk taeuX2o Si se zaobz2rali ot Bpkou, midauijn
za¥sl el em p8§Sen? nebo za potravou. Nebo
broukT za %l eft amowvimdinly. Proveden® exper
gemej) m®NN, de2ne2v%% ce neg 50% roj2c2ch se &b
adaptal n2 mi gr al n?2 | e tt alp $O7). Sqhdeflern2 m ( DL
(2007) vysvDtluje migraci jako %l innld n
nepS§tteelmi zavl gen2? popul ace. Tato ot8zka

odpovhRdNt na viiv k@2 @em2a ni T konprtduta mw§s
okol n2ch por osmiegrhac eRogremi®k Ta pr vn? gener
zemNDpi sn® ¢g2Sce, popul ace v severn2 | 8st
rozd?2| od popul ac? jign2ch a tak® pSed
(Forsse 1991). Prop Semnogen? | sou d TJakogavelike dva f a
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popul ace a ta@ak®ulsd reesvaj 2c?2ho sucha. T2 m
str okT ejso®vhodn® kos2 dl en?2 (Berr ymda83).1982; \
VpS2padhN m2rn®ho sucha jin2 autoSi wuv§d
osidlovgns2t romd@htiol ko g& daria ¥ 9 A Du.nn iDal g2 r
ovlivRuj 2 c2yn@gmipkud al hkodg@routT hraj2 pred:
ostat n?z p adtroagve®hio. hZmy z u ] sou nej bNgnnNj g?2
(Thanasimus), dl o u h o Rhgphidia) ,( kt eS2 se soust SeNuj
alarvy F1 generace (Mills 1985; Weslien 1992; Weslien & Regnander

1992). Dal g2 pr e {SgaphgliSidae),j s mwu ¢Pegacetud) 2 c i

ak o Se n o gRhzaphagus) (Zumr 1995). V posl edn?2ch l ar v &
instarech (F2 a F3) a ve f8zi kukly twv
( 981 anokS2 @terdmalidheeBraeanidae) (Eck 1990; Wermelinger

2002; Feicht 2004). Pr ed 8§t o Si | Tkogrouta potlaluj
vpS2padhnN |l atentn2ho viskytu. PSi gradaci
kezpogdhDn?2 jejich gradcadle sai tgpupalace d ek ®J 2
(Turchin et al., 1999; Wermelinger 2 0 0 2 ) . Vygg?2 parazitace
l esn&&losyst ®mT, kde s e neprovsgd? kKl asi
protil Tkogrout Tm (Nicol ai 1995) . Na | Tkog

entomopatogenn? 8hdewdge Beauverio ( Zpahr adn 2 k &
Kn2gek ©P2Y®Od) mi kroorganismy jsou schopny
onemocniNn2 u rTznlTch vivojoestll; k08t §di 2 |
Podr obmohg2 oring entomopNaPt oGemav ah phaobe avl
pr ac ovinm?clke®niVerzity Lesk® BudRDj ovi cB2009. | et ech
BNDhem tohoto obdob? byl o provedeno get
Zzaznamen§gn v T Beduyetia bdssian&, TB. brongniartii, Isaria

farinosa, |. fumosorosea and Lecanicilium muscarium, a Metarhizium

anisopliae ( B o h a &l.82009)t
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326VIivoj populaln2 dynamiky

Pro | Tkpgoouttaypi ck® ¢piSii cnk® hgr addacches
kn8hl ®mu vzestupu populaln?2 hustoty a n§
mal ou | etnost (Kindlmann et8 anNkol2 0kl 2f)8z*
Ve f 8zi | atence se tlalkkomMalo@m adyskevzjpjet
mnogstv2. Ve f 8§8zi akrescence se popul ace
stavu. TSet 2 f8ze progrese poletnost p C

objevovat gkodyseF®rejkvuumenaeéekl mi gkod
por ostech. PSedpos!| edn? f8ze regrese n ¢
popul al n?2 hoet m8F n2anju kst avu. F§8ze dekr e
cyklus. Vt ®t o dobnD kles8 pol etnost popul ace
stavu na minimum ( Skuhr aviPrd0a@)t.o skutelnosti | e
mnogstv2 stresovanlich stromT a$S ug jde
pogkozen® pSi vhRtrnich kal ®88 t Bhda (Chr i
& Berryman 2004). Vel k® mnogst v?2 s tgr Sra 2acepwprull ¢ h
kTrovce je hlavn2 faktor, KIf o §r oSrtda? o
(I kahd & Bj Rr n st alddan? & B&ryman 2004). D&l e pak vIir az:
ovlivRuj2 populaln2 rTst (VMmodg3i06ek sest er
Dal g2 faktor, kterl opudarcR @WB8lii vikR$é mno
jemechani smus negativn2 zphDtn® vazby. Me z
vnitrodruhovou konkur en dWermaingep 2002).ozen ® n
Vnitrodruhovs konkurence pSi vivoji nov
ni gg2m pol tudledr wSlin2pcSh bdhvaj 2c2m pol tu 1
(Anderbrant 1990; Schopf & K°® hl er 1995) .

3.2.7 Vyhled8&8vg&n2 a postup pSi napaden? |

PSimal T ch hustot §ch popul ace |l Tkogr
vpbok8&8cenlTch nebo vRtrem pogkozenlch str
knapaden2 jednotlivich stp&mBTl waj 20ck? ap ol
jedincT dools&8n2 knal Tch ohni sdeak.g2Tyettoa pddh
zal 2naj ? psouviplau jplochua (Pfeffer 1955). P S i t ®t o kol oni
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vyb2raj? hos2samtie,2 jedBdfet | i §kaj 2 ostatn

agregal n2 mi feromony do Ypl n®ho o0s2dl en?
j sou agregaln2 feromony v2ce | 8kav® neg
stromy (Wermelinger 2004). Vp S2r odhR jsou |l Tkogrout i

smrkovl mi (Roudinsky rek gl., 197 1; A ets dl.,.a 1986).

St §¢zede mognost, ¢ge se na vyhled8vs&§n2 ho
doposud nezn8&§m® tNDkav® | 8t ky obsagen®
& Mustaparta 1987). Ty kadl a |l Tkogrout a smr kov®ho
zl et nTcthovlch receptor T . Tyto receptor

kteuwv@®| Ruj 2 host iatstrdmy,k kKk®t e s édylyo mapadeny

(Mustaparta 1979; TBmmer - s 1985) . PSi pl n®m obsa:
pS$in2 gen?: potravn? nab2dky, kdy j e strq
nevhompmddukuj2 jedinci ITkogroutd@l, repeler
1995) . PSi napaden? pot o mmrw ®j emrot ¥y Trodooj
uprvnZ ho pokou edr2zu h8&h ppraogt ol 5sxe t eoreti cky m
| TkogroutT bRhem sez- nyosE.Wwogkiutd dgd kb0 ut
napadaj? zdrav@®osch®z@Paonrkalsemmr2kypr TbDhu. St
br&§n2 ron2c?2 s@tprdskPSipa2odukuj 2 I Tkogr
feromony ag, kdoy ghrev2desageno i mi t u odo
(Paineetal., 1997). Prys kg $iroenT je znalzplIsbbpkavs
fyzickou bari ®r u br 8n2c? snadn®mu post
Obsahuje i vygg2 koncentrace pryskySilnl
repelenty ( Tur legalj 2009). U s mr ku byla jegthD pop:
sekundS8rprfossc hoobr any . Tato obrana je vyyv
hmyzem pokud obrannlT syst ®m ddko sot b¥%loirnergh |
komplex ( T u r let8ah,i2008). Jakmile dojde kobsazen? hostitel:

stromu, zal nou samci | BES&enz ami lolst dkhhg?2 jedi
kol oni zaci . Zprvu jsou mate|l n® chodby a
sil n®m napaden?,krdcok8n?2 lmatelnlTch chode
chodby jsou kratg2P&i m®sind IdedWEn 2h ®ktorga now t
smrkovl pSednost Si Im?PI3jte?c h| 8§ sktdie ksmecrhe®
pSechgzej 2 do zel en® koruny. Odtud p O S
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shl adkou kTrou a dostatelnhDIlastalaomsildlkejm
stromy druhy Xyloterus lineatus (Olivier, 1795), Hylurgops palliatus

(Gyllenhal, 1813), Dryocoetes autographus (Ratzeburg, 1837) a

Orthomicus laricis (Fabricius, 1792) (Pfeffer 1955). Pr o |l Tkogrout a
smrkov®ho jsou opti m§Ilpno?r opsa denc2hn knya dp r6o0 W Te
apSilTl etn2 tlougSce 22dram.op ®édmyvrldaeminl miz e
udr etpul aci | Tkogrouta smz&lolva®hro? np ogdt akvou
VpS2padiRj e vlIivemr pswobBlrek?2 ka provzduge
mTge se zde utvoSit i podm2nky pro Vv
(Martikainen et al.,, 1999). Tyt o porosty jsogkosem?dy| n®
pS2rodn2mipS¥padlpP disturbance skltaj?2 opt
vivoj | T kmigypuahl.navdmoSskTch vigks8ch napa
stromy r@wdobbaabk gg2eh | §stheoalBcWbgle2z .j eVio |
zvli gemlkrmg e pwrrolsdiTova® partie jihoz8§padn

jsou nejdS2ve napad8ny stromy o tlougSce

3.3 Monitoring, ochrana a obrana

Vsoul asn®e dobRrana proti KTrovci skl §
opat Sen2 a to prevermbtriammacct, Kormdtnrodll n2vcsh
se snag@g? o udrgen? popul azcg8ek | laldk é gnr osuttaav
tak,aby nedocrhékerdtor kl ovatel ni m gradac?2m a
poroshTediZska Yl innost. obranlTch opatSel
porostT & dlrathen? . Ve sm2genlichnp®rostec
opat Seingg%s intenzitou neg veéG8&methlomT ch mc
2000). Prvotn2m opat Sen2m proti g rlaedsanc2ic hl T k o
porostT je nutn® odstranin2 nehboi wrsatnpvat
nebo po tNRgbN, ktreglBo jley nmpaédenh8r ozil o
|l Tkogrouty. Asanace t®to hmoty je mogns§
nebo motorovihD a pomoc&Papenls898;kBomboschd T ( Ded
etal., 1992; Bombosch & Dedek 1994). Vlesn2 m pr leevimaz u
| Tkogrouty poudg2t pouze dotykov®, poger o
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Dal g2m dTlegitIim opat Sen2thopB sBojushBe
napS2r odn? past. | ap8ky nebo do umRITch
kodchytu a n8slrdnjemdi nsTnr swaig S8ksyn ® sdoowb NDv
povagovs8ny za nej Y%l i nnBjogp2at 8ent r olJns2ou a

14x %] i nnNj g2 n(Brumontl et pak, | 1892). VpS2 padnN | apal T
jevihodou jegzac hpnkShoeard® stromy a zaget Ser
(JakBpgenec 2002). Nev T hodo2uz kt§0 c¥altion noopsatt.
Vizkumy pndkBpnal eyfektivitu pouzal,okol o 1
1993). Tat 0 %l i nnost je stejng i pSi zvIi gen
(Weslien & L i n d el990;wLobinger & Skatulla 1996). Ani pSi Vysok®
hustothRD populace |ITkogrouta smrkov®ho ne
j edi(PuwelTetal, 1997). Pro | 8§k8n2 [ TkogroutT do | @
umiRl e vyrobenl a @riswddno s Preetyl3-muen-2-
obom pS2 pasbmipsdienol-om. LT kogrout smrkovl se
pouze pomoc?2 agregal a2hmpodf er amd g c h | § 1
produkuje hosataoaejsall kE§rboy zvyguj2c2 at
Oprot i | 8t k§nmedpamwédmapadendl strom, kter
atraktivitu pr o | T k (Hgler 8004; Reddemann & Schopf 1996; Zhang
et al., 1999).
34Di sturbance ve stSedoevropskich |l es2ch
Di sturbance j sou pSirozenou soul 8s
viznamnich svRDtovich ekosyst®mT. Kagdl
jeadaptovsgintinadiusturban|ln2 regi m. Hl avn2m

ve stSedn? EvropR jsou v2tr a podkorn2 h
faktorT je odstranit star® slogky ekosys
Vel k® disturbance posti hujRaprh2okhl®a dl Stsajig
evropsk® | asti Rus ka pbakjglTavsatjc® cp? o sotbil haosvt § |
odum2r&n2m |l esT v dTsledksopSbPpogé&nychvpt
vivraty a gradacemi hnmye®x)h. gkakd@& Tb o UGS e MM
kter§ zasS§hto 199 amag k odvi | a 31d450e, \mati | | a. m

vel kT hospod§SskT, soci 8§l n2 a2008)r ajinnl
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Imedi 81 nDn dobSe Zn§m® j sou vel kopl og

vseveroamericklich koniferovich |l es2ch |i
(nap$S. effalr199; Demetry 1998; Reice 2001; Franklin et al.,
2007) . V. posledn2zm desetilelzast PpjSedmre v g

z

viskytem vichSic a n8slednlichmtekIiondoyv
di skutuje viznam disturbanc2 pSi hledgn:
st Sedoevropsklich I esT (napS. Hethleksa &
2007, Svoboda & Pouska 2008, Svoboda et al.,, 2010). Jak j e patrn®
zpSilogen®blr. 2gr aheny v2tr o s2le ork8nu
apSestoge od ledna 1995 dw2tlredsial ”2WOdr kn
(32,7 m.s™ nef oukal, mTgeme v grafu pozorov
es T vV IBterneeiab(2R12).

300000

23.24/11/84 —4—wind —E—EB 18-19M/07 _

41 mis 38 mis I
700000

20/01/85

37,1 mis
800000

1312789 26/2 81/3/90
36 mis 44,4 mis

500000

400000

7 231195

| i
o A <” 37,4 mis ] \ﬂ
ANV S B AV
100000 ‘{>'L'\ { _m ." \ / I \
m3 D WMK—A
*"‘q‘vcsi*‘ ﬁﬁ@@ R A g gt g g

1995: changed zonation = forest fragmentation in 1995 — 2007

Obr. 2. Gr af porovn8vsg8 mnogst v? pogkozen®ho
barva) a I Tkogrouty (| eil®n® mar vGumaw N
g pky ukazuj ? dat um, kdy s2la vDtru pSe
(KSenovg1a.t al .,
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Z bl2zk®ho okol 2 Lesk® republiky je
pS2stampiTcha vyplTvaj2c2ch pozng&n?2 ipSiklad
1998 doglo ve cwysm&klImgdmerza2t r§l ovenska a P

kTrovcov® gradaci, pSi kter® doglo k ovl
strang8ch hranice. RTzn® pr §vn? pSedpi s
arezervace naS| ovensku a Polsku vedly k wupl atFR
pSipukywut?2 kTrovcov® kalamity. | pSes ro.
pSed ¢gkTdci, intenzity pogkozeni kTrovc
| §8st el@h ransk®m n 8r ANAP2(Siovepsho) & TatTr z a Es k i

Park Narodowy TPN ( Pol sko). Zj i gtKunt® v&insyl etdakky,

geochranng2soepaneSzedaj 2 blt schopna zastavi
ohnisek, ale mTgou zm2rnit jejich prTbhh
operac2 Tyto podobnosti s dopady by mohly bt | 8stel nD vysvDt
migraccbr ouk T z obhrmasny preatio gkTdcTm do obl
ochranou proti gkTdcTm. Tak se st8vaj? o
zdrojem KBKowaderAe] %l i nnDj g?2 metoda sni g

kTroya&ko je tRgba a asanace napadenlch

vznik| er st vich porostn2ch stRhRDn. Na tRchto ¢
stromT zvligen2m sluneln?2ho z8§8Sen?2, cog
napaden? |l Tkogrouty. od roku 1997, byl
di ferencovanl pS2stup, vi@tnlerombaonxich
|l apal T, cog mNRlo za n8sledek sn2genz2 Yimr
| §8sti zkouman® obl asti se ohniska zhrout
pS2rodn2ch faktorT. Tento rozd?2]| byl mo ¢

opat Sen2 DbhDhem tAolheostpoo Fo bldSosbt2 z di spergal i
odchycena f er omosntorvoimmyi mialpyalviy gag2 gance s
Yat oK Tm Kk Tr owetal, 2006.r od z k i
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3.5 fegen2 disturbanc?2 ve velkoplognlch

Kal amity zpTsoben® | Tkogr oubopad, maj 2 v
aztoho dTvodu se vhDtgina autorT vDnuje
|l es2ch a snag? s e o] objasnihDn? pS21|in V
opat Sen2m j ejich Reew (0% dadyren (&Sahp&der
2004; Wermelinger 2004; Eriksson et al 2006). V Evro p Ips typographus
p o § k o drokli 1940dbkolo 50 mil. m®* s mr k u  z tPegaiabie® L9
(Worrell 1983; Christiansen & Bakke 1988; F ¢ hr e r ; Bjbra 2@5).

KromhD hospod§8§Sskich |l esT, ve kterTch dis
gkody, se sambaSeajemPprobijsetvwj 2 tak® v | es?
vV e vel kopl ognhi chr&niNnlchpl &tz eméichl.es Ko u
legislativou ( Z8 k on 2 $bl &4 289/P995 Sb.)jsoul esy Vv n8r odn?2c
parcRRhaSazeny do kategorie |lesT zvl §gtn:
khospod&8§Ssk® |innosti NPPhbddhoBenjnywou Wesdy
evropskTch zem2ch. Z t oho hl edi ska ner
di sturbanc? v tRchto Yzheons2pcohd § 6a kb & § e/ om

nicm®nN jsou |linNna managemenrdt p&,t SmoRi t
jejichg c2lem je minimalizovat negativn:
aposl 8§n2 chr&nhDnlch Yzem2, a na kTrovce

pS2rodnsghkt ®nk[o a jej iMhl Il dynadni Klyob ( 200
Vposl edn?2ch dvou deszeitnitleentz?2cvhn islea vd iEsvkruospel
vhodnTch postupT a n§8strojT p®le o |esn
chr&§nhNnich %zem2ch a k dS2ve vgeobecnhD a
kKl i maxuh | i domi nantn?2ho viivu Amal ®h o

di skutov8nahidnmriover TasglPekce a adaptace

klimatick® zmRDny). Tentoawnwabogivivikbocikhr an
ochrany pS2bryldy ,n a Ktt asretivoevr§ona mer i c kT ¢ h ze
nej m®nN o deset | et dS2ve (tzv. yire ma
1998; Wal | ace 2004) . Akcel erace diskuse o0 Vv

v chr&nhDnlch Yzeans?tch ¢s?omu wilss2k yst em pS2rodn
(pSedevg?2mkViechwSoe® @gradace) ve stSedn?

neomezuje ljdsyy jvenNm,@satlle istjl ezmi Rovgna v
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(i dokonce nezbytnost) simul ace alespo
efektivn2ho (ekol ogi cky i ekonomi cky)
hospod§&SskTlch etlab,2q04).(VH erkeurmrey prov8§dNn® v
vel koplognTch CH®vupopososeT obl znamnh 0
gradac2 podkorn2ho hmyzu (z Yzem2 Gumav
2004; Heurich 2009; L 2 gk etal§2011) a vIiznamnl vIiv na
wwzem?2 ,prlodkazatel nD odumSel § k Trovcov§ 0
zvygovegnz2ithy osdapeoxylicklch WwrMaletTer ost a
al.,,2008)idal g2 c h, mnohdJ(Bgshéch&dMghl er 201

36 Ochrana smrkovich poabsaKt @pompPc2 ant i

Ochr ana smr | in prot.i st ok Tm KkTrovece
vmanagementumDe&EceKy oa sanace napadenlTc
pomoc?2 feromonovTich past ? znalnhD sn2gi't
oblastecho9gdakuduteBidolvas8k ugl1999) , Jakug
(2003) a Schiebe etal., ( 2011) prok8zal. viznamn® sn?2;q
po aplika c i jedn® d8g8vky kompilrxant?i tsenmlbsski® NHW
| 8t ky) a verbenon na chr&8nhNnlich stromec!

bari ® ovou past?2 (push and pull syst ®m) .
z§vagnl probl ®&m v c¢hr §jsod pdvaleny pouzd ast ech,
omezen® inaevvmemaclea pS2padech je snigovs

vygadov8no bez sanaln2ho k8cen?2 (Jakug e

Salom et al., (1998) a Clarke et al., (1999) vypracovali spolehlivou
techni ku poturga kt2anafdti(ver begmoochranuvy ugi t e
stoj2c2ch bor ovi Dendrdctortus frertatisovm Tp opdrne?tnik § ¢ h
Severn? Amer i ky. Tato technika zahrnuj e

sanit8rn2ho k8§cen?2.

Autor Jakug veh syied8gprace 998b) d§lI
g enti-atraktanty je nut n® poudembieati slvari ®r ov 1 mi

feromonovimi | apal.i
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4. Mat er i ddikea m

4.1 Popis z8j mNR ®Gom&z & m?
4.1.1 Geologie a geomorfologie

Gumava je pohoS2 celkovhD uklonhRn® k s
| 8sti Lesk® repulmlbiokiy,stmranl§adre e@espdk®R? | e s
hranice. Zr egi on81l nDh geol ogi ck®ho hl edi ska
z8kl adn?2 mi geol ogi ckT mi j ednot kami ,
met amorfovanlch hornin (pararul vy, mi g m
amol danubickim plutonmgm. (Roas8hoV® hmasik]l
jet voSen vel kT mi megaantti k|l in8Il ami a m
porugeny mnoha zlomy se zbytky n8horn2c
Cel kovg rozloha geomorfol ogimig®hod®ledt &u
120 km a max. Sg2S%ecden225nakimoSskgnavi gka |

prTmNRrnT skl on sveaah,P003), 6 A (Al brecht

41. 2 Klima a hydrologick® pomDry

VNt gi na Gumavy patS2 podle klimatick®
(m2rnhN chladnl horskl region).odBATmNrn®
v nadmoSskich vigkg&ch okolo 7®h.mm do 3A
Zt ohot o rozdnDl en?2 se vymykaj 2 i nver zn?2
Knejchladnhj g2m stanovigt2m patS2 mnhdI k®
pl 8ch,2 kde mTge prITmRrrn&irolpmuuh®e RIALCt a Pl
Gumavy na z8vhDtrn® stranhD alpsk®ho vel e
relativn2 bl2zkosti zpTsobuje pSi jignz2r
f ®novl efekt hoYsddslb&dlkyov® vrcholy a s
svahyvpr TmhRru o8 0AG tagploej g2 a maj2 m®nhN st
vysoko pologenTm jinTm |eskim pohoS2m.
charakterizuj?2 sr8gkov® pomBDry. U severo
prTmRDrn® rol n2 99108 gnkny n8alddp a k smbDrem Kk f

31



hranilnzmu p&smk®mr §gek pSiblvsg a zde do
Plech®m, B$ezerthdtt hoSe pntekrRaeaadinB2 clh600
sr8§geknvr8lnz GumavD |in2 asi 40 %, cog
Nej bohat g?2 snNDhov® pol ohy ] sou pod®l S
pokr Tvka pSetrvgvsg ivi50r mdfe, uvn§ 1 2Mbcnost

100-150cm (max.300-4 00 c¢cm) . Llenitl ter®n znalnh
a rychlost vDtru. Nejvygpg8me'mEmRoh&Tcych
konvexn2ch nmpolpaks cvh uz av Ssempdhgbhje okaloo | 2 ¢ h

1-2m.s™* (Albrecht et al., 200 3) . V. zimn2m obdob? ovI i
vichSice od z8padu, kter® trvaj?2 i nnNk
mNs2c2ch je Jlastl viskyt smrgt2 s rychll

krupobit 2eanal,(l9B)c e n a

4.1.3 Vegetaln?2 pomDry

Podl e geobotanick® rekonstruk] n?2 mapy

vpS2rodn2 |l esn2?2 obl ast]i GEuRagioa (57k%),Nt nat ®
n8sl eduj 2 acidof il n?2LuzhoFRagetu®a Vetidillatory as oc i
Fagetum (19 %) a podm8| en® Bazmanip-i Ricgetung s .
Soldanello-Piceetum a Sphagno-Piceetum ( 1 4 %) . D8l e jsou pr
stanoveny | u PAlno-Padiono Aleiean glutingsae, Salicetea

purpureae; 3,9 %) , hor sk ® [El-Vaocmig-Biogi@n; s mr | i n
31%), bi kov® R uwzlld-Fagion; ( 1, 3 %) , acidofiln2

(Quercion robori-petraeae; 1,1 %) a vrchovigth a pSec
(Oxycocco-Sphagnetea, Scheuchzerietalia a Caricetalia fuscae; 0,9 %).

N§rodn2 park Gumava byl vyhg§$gtgienp oh oSt
aproto zastoupen? jednotek potenci 8l nz v
odl i gnbhD ( Netudh,b200) -oCGal@magrostio villosae- Fagetum

(52 %), Dentario enneaphylli Fagetum (17 %), Luzulo-Fagetum (7 %),

mozai ka smr| in a iCaamagdrostio ivilpSae-Ricéefu %) ,

(4,1 %), Bazzanio-Piceetum (3,9 %) a Deschampsio flexuosae-Abietetum

(2,0 %) . Dal g2 jednotky maj 2 .YasgBmapen?
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pS2rodn? | esn? obl asti Gumava se bnNngnn

nNDkterTch omezeahchemmogno uvagovat s bo

zde Vyvinut nenz2, protoge nadmoSsk§ v i
klimatickimi pomRry neumogRuj2 vivin eko
hranic?2 | esa. Edafick® kategorie 3 sou ro
pTdy, zvl|I 8gthND podle jej?2 kyselosti, dost
hmoty, vyslTchavosti | i obohacen2 vodou,
pTdn2ho profilu. Celkem je tak rozligov

p2smeny. Aktu8ln2 2 yppeolgilc&&®T mapbR8bhyl o
Dstavem pro hpspod&§BsekdguvwuBrandlise nad L.

4. 2 Studovan® |l okality

Jako plochy vhodn® pro vizkum byly vy
kter® byly navrgeny do bezz8sahov®ho reg
v souladu srozhodnut2m MGP wuplatnBDn regim ta

managemeQbt B) .( Tyto pl ochy byl y nejv2ce

pDirk&nu Kyrill a na z8kladn MGP LR by
ponech8na bez asanace. V. prTbRDhu nDkol il
kol oni zaci pol omov® plochy kTrovci

N a vgech sl edovanTch pl och§8ch j e
management, kterl je rozdRlen do tRNchto |

1. Yazem2 ponechan® saimoenp madamauyv &V avjo?j is e
a vivraty ani zlomy a vivratge napade
aktivn2z kTrovcov® stromy.

2.zl omy a vivraty se asanuj2? ag po na
hmota zTst8v8 na m2stDn.

3.zl omy a vivraty se asanuj 2 ag po nal

odvozu dSevn? hmoty dl e platnlch
oponech8n2 hmoty).

4 zpracovgvaj?2 se zlomy a vivraty i akti vi
hmota zTst8&8v8 na m2stD.

5. zpracovs8vaj? s e z|l omy a vivraty [ é

smognost?2 odvozu dSevn2 hmoty dle plat
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Modravsike a
slate

Legenda

s statnl hranice
s hranicz NP Sumava
|:| uzemni pracovisté
[:] navrhovana 1. zéna

E lzemi s lokalnim managementem
managementové redimy v Gzemi NP

redim €
refimA

:] refim B

Obr. 3. Map a
regi mem

'

rozm2stiDn?

speci §lbezzz&ls amawhme me

(zdroj: GI'S NPG)
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4.2.1 Lokalita Polom

49A7'35. 215" N, 13A17'42.661"E

Rozloha 388 ha por ost n? pTdy. Dz e m? zahr nuj
vichol T Polom (1295 m n. m.) a Skl §Ss|
vhadmoSskTch vIigk8ch ndard2 1c0H&r ank tne.rni.s tZ Sky
a mnogstv2 ponechan®buk&2evn2 hmoty uv§gd:?2

Tabulkka2:Z8 k!l adn? charakteristiky lokality a r

Cel kovs8 pl ochgl50ha

50 ha|Mn o § s tnve2c hpad 15 000 m®
neasanovand

Pl ocha ponech
samovol n®mu v

oy |M

-regim 1 hmoty
Plocha 7halMnogsowmécipd 8000m°
-regim 4 asanovan® (

hmoty

PSes hSeben proch8z34 DuaoayodnV cé oklaalbi
jsouzahrnuty | esn2 porosty na stanovigtz2zch
edn8 o kysel ®, kamenit® kysel ® a chud® Kkl
se vyskytuj2?2 i skeletov® a zakrsl ® je$Ss
|l okal ity se vyskytuj?2 stanovigthD kysellTc
smr|lin, v mal® m2Se®ismviDigday.a Wl jhikl®o biipka
(porost 4 C) sving:?2 smrkov® buliny. Vysk
azon8ln2ch kyselTch ragelinnich smr| in
Vok oplr2ameni gS vI hk® smrkov® buliny

Pol omem byl vy postigeny zej m®na
| asgroodwemtl ch porostT s e spodn? et §g2.
rozpracovan® Ymysl nl mi t Dgbami , v pozdD
nahodil ou tRgbou. Na zbytku Il okality se

ml ad ® 20let, ad§!l e kmenoviny stSedn2m® vDku
pSev8&§gnhN smrgp8mm2gmesim bukem nebo vtroug:
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4.2.2 LokalitaP|l e s n §

49A6' 36. 703" N, 13A18'33.899"FE

Rozloha 175 ha. bBzem? je situov8no po
Plesn® severoz8padnhD. V jihovichodn2 | §s
Pl e skde8v letech 199817 2006 v 2 & Pyliipovdleny asanace,
nymséuzder ozs8hl ® polomy. Z8kl adn2 charakte
ponechan® dSevtmBuk&3moty uv§gd?

Tabulka3:Z8kl adn?2 charakteristi kydSeowkn2l ihtmota r

Cel kovs8 pl ochal45ha

Plocha ponechal25halMnogstv?2 podll1250m®
n

samovol n®mu v neasanovan@
-regim 1 hmoty
Plocha 5halMnogso weécipal 3000m®
-regim 4 asanovan® d
hmoty
Lokalita na msrtlamnmovulgary hl esn2ch typT
jeS8bov® smr|iny, chud®, kysel ® a k a

Nanhavazuj 2 % ni §g2ch pol oh8ch kysel ® ¢
smrliny. V meng2 m2Se se vyskytuj?2 vlIhk®
smr|iny, d8enl® apoldyn8dle® ragelinn® smr|iny
| §8sti sving? a VvIihk® smrkov® buliny. Pol
zbytky starTch smrkovich kmenovin v cen
l okality. V nigg¥thopgéonh@chemdsp$i m2gen
PSve§ gnou | §st lokality vgak tvoS2 =zal esn
20l et vDku, na m2stech po nahodillTch tRgb
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423 LokalitaGd 8§ni dl a

49A6' 13.556" N, 13A20'50.920"FE

Rozl oha 134 ha. Vrcholov§8 mpaumt)i e vrch
vlietnhD severozg§padn2ch ag vichodn2ch sv;
l okality a mnogst v? p o n gabutka #.® W Slewkn& | ihtnid

jsou zahrnuty |l esn2 porosty na stanovi gt
jedn8 o kysel ®, akamed®t I kmmaei ®k® smr | ir
vrichol u Gds8nidel [ skeletov® smrliny.

vyskytuj2 stanovigthD kysellTch a kamenit
vmal ® m2 Se i svhDg2 bukov® smrliny. Do se
zasahup kysel ® ragelinn® smrliny a vlIhk® bl

postigeny zej) m®na zbyt ky dosphRITch, |
vbl 2zkosti vrcholu Gd&g8nidel a z8padnhD od
porostT s |letnTmi porostn2umiansit Man anmia dolynmi
porosty na ploch8ch po nahodillTch tnNgbs§
Nazbytku | okality jsou porosty stSedn?2ho
smr kem, zej m®na na givnhNjg2ch stanovigt?2

vtrougenou jedl 2,

Tabulka4: 28kl adn? charakteristiky lokality a r

Cel kovs8 pl ochl|l5ha

Plocha ponech|llha [Mnogstv2 pon4950m’
samovol n®&mu v neasanovan®
-regim 1 hmoty

Plocha 4ha [Mnogstv2 ponl800m?
-regim 4 asanovan ® d Sevr
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424 1okaltad el en?2 skok

49A3'22.634" N, 13A23'32.010"FE

Rozl oha 206 ha. Jign? | §st pl oginy
anavazuj ?2c? z8padn? a | 8steln® jignhD ex
skokem. Z8kl adn? chammakd etrvi st phpedho&ka® i t
hmoty tabukal3. V pSev&§gn® vNRDtginhN se jedns§
nazon8ln2ch stanovigt2ch kysellch smrlin
(zauj 2maj 2 v2ce neg 90 % l okal ity). A
oglepebd® podm8| gn P, stsenwvil okal itnND vyskyt

Prakticky | isthD smrkov® porosty, pSev§y
MIiteBPal ® porosty | 8stelnhD rozpracovan®
inahodi |l Tmi tNgbami

Tabulka5:Z8 k|l edatakteristi ky pokathay®adHeavogst

Cel kovs8 pl och g206ha

Pl ocha ponecthOGhaMnogstv2 p d 10 000 m*
samovol n®mu vl neasanovangt
-regim 1 hmoty
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425LokaltaModr avsk® a WeliatBl |l er sk®
49A2'"8.030"N, 13A25'25.637"E

Rozlo h a 4529 ha. Rozs8hl ® Y4z e m?2 zahr
gumavskT chobpllaSsnt2i vMosllr@vsWeéichf ashtlfzr sk ®
Z8kl|l athmr akteristiky Il okality a mnogstv?
tabul ka 6. M2 sty zvIiniDnld ter®nr oz upnh
depresesazon8l n2 mi spol el enstvy, nad kter®
(nap$S. StuydleaetSnMohmdni | n2ho hSebene. Mezi
pat S2 Rokyteck§ a Roklansk§ slaS, JavoS?
Bl atensk§8 sl aSmo| Bbvoahu®ekipol et mal T ch
spol el enstev. PlochlT ter®n vellmiOmm2rnh s
n.m. PSevl&§daj2 vodou ovl i VIRBREIR), pSev§ggr
oglejenstg a podm8]| en 8P, &t 83 08v@Q)g.t NZ o(n88A ,n 2
stanoviugt vIijgsio a kysel ® Sady a |jsou ma
bukovich smr]lim. aPSirozen® zastoupen? B
pTvodn2ch porostech pravdBDpodobniD vygg?.
je soust SYegchPraon NMm& st anovi gtN 9R. Na zbl
pSevl| §d& ®&mXSk sst oprocentn2m zastoupenz2m.
je rovnhRNg vtrougen®. V mozaice s vrchovi
smrliny (8R), zblTvaj2c2 plochu zauj2maj?
podm8|l en® oglejen® smrylsienly® (s8n@)| ianys (IBG?
Rozs8hl ® smrkov® porosty byly nesm2gen®,

kmenovin s pomBDrnhD vel mi sl abou pSirozen
jsou v kon|l?2c¢c?2m st8diu rozpadu a ©pol 8tk
v letech 1996-1998 urychlen popul al n?2 gradac? |l Tkogrou
L §st bezz8sahov®ho Y4z € m?2 byl a pods8ze
materi 81 em, pSev&§gnhN smrkem a |jeS8&§bem,
vtrougenni bukem a jedl 2. PTvodn? por os
Vygwymi ch byl o as¢jomPreaz zjeS8§bu. Vrcholov
1300mn . m. j sou tvoSeny kysel T mi smrl i nam
smr | i nami ( 8N) .

Tabulka6: 28kl adn? charakteristiky lokality a r

Cel kovs8 pl ochag38ha

Pl ocha ponechg38ha Mnogsteeéhan2000m’
samovol n®mu vI vo neasanovan®
-regim 1 hmoty
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426 LokalitaLer n8 hor a

48A58' 25. 761" N, 13A33'33.093"E

Rozl oha 556 ha. Svahy Lern® hory od

khrani ci S NDmeckem, smBDr em WhDrke mPr amer
Skjign2mu %Yipat? Lertova vrchu. D8l e %dol
sNDmeckem smRDrem severn2zm Kk l okalithD Jez

exponovanich svahT Str&8ge a Hol ®ho vrect
l okality a mnogstv?2 p@d@mkaa/n\W® pSewii¢n & mo

vdDtginD se jedn8 o | esn? porosty klimaxo
ty zauj 2 maj ? 1/ 4 rozl ohy Yz em?2, V posl
kvygg2m asanaln2m tRDgb8&m, a to z dTvodu

smrkov®ho (Rrokt 0ol19j999u v nhDkterTch | 8§stec
nad Pramenem VItavy a pod Lernou horou r

Tabulkka7:Z28kl adn?2 charakteristiky lokality a r

Cel kovs8 pl ocha|l120ha
Plocha ponechal 45ha |[Mnogsteeha/2500m?
samovol n®mu v\ neasanovan
-regim 1 hmoty
Plocha 10ha [Mnogstv?2 p| 50m°
-regim 2 asanovan®

hmoty
Plocha 10ha [MNno§gso weéc lp|] 500m®
-regim 3 asanovan®

hmoty
Plocha 55ha [Mnogstv?2 p|[3000m°
-regim 5 asanovan® dS

hmoty
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4.2.7 LokalitaKal ami t n2 pedlf®ineznaue

48A46'51. 444" N, 13A49' 42.835"E

Rozloha: 799 ha. Severn2 vdghedumwer dsbol 2 hran
hSebene Trojmezn® hornati npminm dnl2@mo Ss k ®
m n. m. Z8kl adn?2 <char gabuke8. Eetil Egn®opalt 06y
jsou tvoSeny mozai kou st8&rnouc2ch smrko
dol150 l et) a rozss8hlTch odr Tis 15al¢t)? c 2 c h k
Nastanovi gt?2ch ovliiswuNnkménowocdoyu zpravid
rozvol nRn® s vel mi dobr ou pSirozenou
spSibTvaj2c?2 nadmoSskou vigkou ublTvsg. Ag
jedincT zejm®na pod¥%rovRovich bukT a jed
vtrougenl onla jkeaSreemT t Tch kysellch svaz?2ch

navhDt ginN plochy smrk. PSirozea®l czhast ou |
dSeviimej m®na jedl e, buku, kl enu, bS2zy
Nan&§vRtrnlTch stRn8ch jsou i kvalitn?2 sm
dobDr mpen® vel kopl ognou di sturbanc? ns§

z 18.2-19. 2. 2007.

Tabulka8:Z8 k|l adn?2 cHaorkaktidgryi sat imny gstv2 ponech,

Cel kovs8 pl ocha89ha
Plocha ponechd47ha [Mnogst v?2 n®d16900m°
samovol n®mu v neasanovand
-regim 1 hmoty:
Plocha 29ha [Mnogstv?2 pdl3700m®
-regim 2 asanovan® ¢

hmoty
Plocha 13ha [Mnogsowécipd 2600m°
-regim 3 asanovan® (¢

hmoty
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428 LokalitaSmr | i na

48A44' 25. 746" N, 13A55'18.802"E

Studi j n?2 oDb?lsatsiinab ynaa huttechfichG332mnu (

nm, kter8 se nach§gz?z na jihovichodn2zm
hrani cBNDmMBc k o - RakousRo (Obr.8). Tat o oblmesit pat S?2
jednu z nejceM&rdg drfechho | Basrt Ku zGujnma®&rmaa, sa
ohl edem na jeho zachoval ® t$hsomwp kzZRo 1 &lsm22¢c h
smrlin. Nejvygg2mu hSebenu horsk®ho p§s
(Calamagrostio villosae - Piceetum) . Obl ast je viznamnim
tet Seva Tetraogagalus , dapl 3k Ritoiles fridactylus),

kosa hoMegdusRidrquatus) , s 1 ce rAegolisstuBdreus )@

sokol a st DiFaco gere@®ihus) a (rysa ostrovida (Lynx lynx).

NRDkter ®&ni |I8ismny pokrTvaj?2 posledn2 fragmen
| esa vblta®ttad .0 Exi stmufpRolzidlea potrroamiyv Ism2  p ;
| §sthiuss T m z8poj.emMoa@i 8@%pS2rodn2ch a poc¢

l esT v t®t o oblasti m§ velmi vysokIl pot
(Boubl 2k et al ., 2006) . iTlyn@ & \wlsiyv njDsc
distur bancemi, j ako .jOe kght Kyai kITrbykc pos| ¢
vichSicz?, kter$§ p kednt i2007.aSt t p h ® pbbabt s
nach8zela v j&8drov® z-nhD NP Gumava | . 1

ha. Druhov® slogé&nfsausklraktit trkRolvV8&8ny | ak
pS2rodnN bl 2zk® (Eaullouk 2¢0teB8919nYdr mac 2 C
dr uhov ®m jesuvedein@ \nTabulce 9. Jd&2vhNjs2ch dob8§ch
obl ast ovlivRoval irodeI00cby®ogrédaoe snwv
stoj 2c2ch sow@e? 198 zde byl a aproagdihDna
odkornhDn2m (Zatl oukal 1998) . Jednot |l i vE
stromT napadenlich kTJrovcem se mcach8zel a
2006 . V8gn® pogkadzeednn?u 2z2p0T0s70 b,0d dagvn Kyri
kpogkozdw% aty nebo *zmayny Z&@p@adm? | §st n

studi | n?2 obl asti byla ovliivnhDna tak®.
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|l Tkogrouty jig v lervnu 2007nap&é8égn2 ro
okolnzch porostn2ch st Ihm.z2nSetvwdyigjgrrz | @lsdc

Gumavy, V mapowesc2m |tverci 7

4. 3 Metodi ka sbRru dat

431.Anal Tza prost orlolvkeo (drpseutolr b8oe Kyril |l

Vzhledem k pSedchoz? rozd2|ln® | etnost
NP bylo pSedpokl| §d&noi buice ij emroo sptooprud vasc 2
| ok &8l nIDNn §.0zMédel ov® @MInoc hvy Yieyelmp clhm2psotn e ¢c h
samovol n®mu vivoji. Dle ovhRSen® metodiky
Tur | &nial,, (2006) , byl hodnocen pod?2| na
jejichdi stribucepekdtrrulhnov ®T ksogrout T a eventu
abundance nejvliznamnhj g2ch dr-a009 v pr
Z2skah®l edky j sou hoGeogereanyi ork®g tmrad jni2
syste®@l S a vyudgit2m stansdgaatdndthcihkilatk mme

Jako monptochyynbyly v r8mci l okalit se s
vybr 8ny vegker ® plochy S pol omovou k al
samovoln®mu vivoji ab@arzaczepra$ewvgd&n2 Vaprvn
projektu (jaro 2007), jegth pSed zal §t ke
vgech | okalit8ch proveden screening sitdtu
pol omovich ploch a n§8slednh stanoveny tr
podrobnhj g?2 monitoring. Transekty v rs8
zamNSeny do | §st2 se zjignDndm MEskYytkmk
kterTch jig doglo k n8letu jednotlivlch

transektech byl kont rcelld® §h®lkaedddd kkmeSer
nNn8bNhT ag do gpice koruny. V. r8mci kag:

zkoum8ny pTW® sagkmetsovomu (nej maodt Nj i 4
paty k mene, I % pol ovinhD Kkmene, R T
polovina koruny). Pokud byl strom obsazenl KTr
druhov8 skladba a poletnost.i je@motl!livTlec
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4). N a
dogl
zamh
prom
mnDs 2
napa
Podr
konc
roje
pSi
pS2p
ma n a
rozp
pSer
hodn
1200 m.
|l ok a

nest

0.5m

kagd® | okalith bylo getSeno mini m§ln
podkr obn® kontrol e stupnhD napaden?z.

Se ny GplahPositidning Systemu GP S , n8sl ednhD byl a
2t nupektddoozongl n2ho or thof ontao psShelnoenku
ce srpna a z8S2 2006, tj. krsg&tce pS
den? byl zji gSovg&n stupeR vivoje a
obnlT monitoring byl prov§gdeany rmepSetr
e S2jna. Podyle stlupwn®n vi vdpeum pSed;
nz. Napaden® stromy byly rozdRleny z
na rojen2 jarn2m a |letn2zm, cog mNDIl o
ravhD efektivn2ch obranlTch opatSen2z u
gementy Vv roce QBdd&bPBtldren2v emo jae nlze tvn
tTlen® drepawrene®d konce vizpamn®@Be| mnh
oOj en? a zal ogen? dal g?2 popul ace zSe
oty prTITmRrnich teplot @k 8crhg gle &l evm n

Pomoc?2 stejn® metodi ky s e prov§sgd.I

it 8&ch i v dia2@@eh, lecddlkecd €0p8BI omo
alo pro I Tkogrouty neatraktivnz?,
K1
K1/2
L1
L1/2

0.5m

Obr.4.R

IL. I1I. IV.

ozl ogen?2 sekc? a jejich vzd8l enost:i
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4320chrana por ost T padmoack? aarnt tTi

Antirat r akt anty byl y i nstal ov8ny na ce|
met odi ky200Ba kluyl { odmarmmkkywnantiinstal ovan:
2a46metr T na severn2vsgcenBysinr Kk hst¥eéov
pomoc?2 pSi MNan 8 |nksTt al aéecni bvyel ov Tpjocuegi4 o s pi n
zaS2zen? na teleskopiatk®@ktm@adrh ds twhrz sgthDMr?T
zn§zo(Gduj).e

Aktivni zona

Stromy oSetifené “* Stromy neosetfené
anti-atraktanty

Sohl edem na visledky pSedchoz2ch e X |

vyhnulo | erstv® kal ami(@bhé).antizalt o raekrt Tam t otvr§o
ochrana Ptezogmbsv Sedn? bl 2 zkost.i kal ami t-
nemnI a protkTr#veckeTmochrannl “ul i nek. =
vyhodnocen porovng§n2m |ITkogroutT zpTsobu



experiment 8l n?2 ap okarrstnrl @lhn2p | ®-cth®008;J akug e
Schiebe et al., 2011).

fea, .. Anti-attractants
ol

o Wind blown

tree

&,

Forest stand

Obr.6.Ochranal esn2 chspoawisd gl nTm oknti-aj em pomoc
atrak(thak uag?20en.. al .

V. nDkterTch pS2padech nebyl okr aj | e
ochrana by voywidiocvabal kpkho mnogst v? vl
atraktanty. V. takovichto pS2padech se oc
| esn2ch porost®brreZam] bRgeTto bylo mogr
feromonov® bari ®r ov ® past. i nstal ov8ny

porostan2ch hr
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ftaa.,., - Anti-attractants
N

Forest stand

Obr.7.Ochranal esn2 ch por ost Tokrajenrmpeopntoacvi daenltnil m
atrak(thakuug?20en.. al . |,

433Anal Tzy | et rBoodytidae pdor ukhal ami t D Kyr i || na
v roce 2009

Vz§j mov®m Yzem2 byly instal oomny tSi

st8tn2 hranici me z i | eskou republi kou a
i nii tvoSilo p Nt moarkiotuosrka®v eyl Bjacémn Nb o d T .
monitora(l A3, bBH, C5) . U st8tn2 hranice b

B4, C4)a zbl ¢&j2 dbody ksakudb®Ho turmerst Dn® na |
st r dM,1A2, A3, B1, B2, B3, C1, C2, C3). Um2 st NDn?2r obzondeTz 2j e v
nadmoSskT ch ivli3g3ek m.22.0m. Monitorovac?2 |ir
strukturu z8) mov®ho Yzem?2 j ak | 8sti pog
nepogk opzTevno® n 2 porosty. Na monitorovac?
pasivn2ch a 1 feromond&wd® pydt uMmypg NDHhh Phe

se sn2genim odparem pSiblignhD na 50% o:¢
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Feromonov§ past byla um2stDnat @p®sjt Smel u
rozm2stily do |tyS svRtovich stran ve V.
past2 bylo pougito u dalg2ch pnDti pasivn
bod a vzdS8l enostr ongerada 250mi.2n0  Moynliat ow ov ac 2
maj 2 me z i sebaunivm@IgmB n AJOB st Nn? monitor
bodT bylo vybr8no tak, aby vzdS8l enost | e
vlDtrem pogkozen®h20 ms tar arAun myeldaovchi®vznell n®? Kk
odchytu bl2zkost?2 potravn2ho zdroje. Kon
byl a pr ovr8odzlmeat v dnT dl e povDtr RosnhAzch i
vzorky byl y od=23bkv®he9zVzirky plad Jd®ho | apal e
byly odebr 8ny, uschovs8ny (ocnahah¥% zowwvz®myk.L
nap&atum vIAB-PWuZtaktooznal endrckhT vzse oddnl
nec2l ov® druhy Hhjmydziun ca ScolyteldeesmitnISisy ed n D
determinovali ( Pfeffer 1995).

44Anal 1 za dat

Z2skang§ data byla pSevedena do tabulk
2007 a pot® graficky a st ant Btatisticacoky vy ho:
P&inal Tz8§ch byla vgdy sledov&na normalit a
provedeny dal g2 pokr dlaitle® harzaljTezdyn ovdriivd rc
Byl a provedena porovng8n2 v r 8estcatd).i me z i
D&l e byu§ny eksdroel ace mezi zjigthRnTmi pod
typem jejich pogkozem?2]| T kdorgurhooutTTnm aspey br
charakteristikamnadpmooSsstkge d % T g(knaa,p Sskl on,
m2 st n?2 mezokl i mati ck® podm2nky) . PSi Vv
jednot livich druhT kTJrovcT 1Oyl powgittSeprod
Obr 8zky a fotografie by lprggranmir Adbbe ¢ k y up
Photoshop 7.0 CE.
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5 VIisledky

51 PomDr hmoty obsazen® a naobsazeon®okTr
di stribuce na pogkozen® hmotD

DTegitim pe&pameurzem:? rozsjpapdupompPraden
hmoty obsazen® a neobsazen® | Tkogroutem
kvel i kosti popul ace atdichponid@it| s2em d&d rpdS;
jak se bude populace vyv2jet,jeaj2ktceallgr

ngl et . St av popul ac? n a jednotlivlich
managementem byl velice r oleddu? 20ATI pSed
Protop o mDr obsazen® a neobsazen® smr kov

ohistorick® Y%r ogmioupapuwmlaace eldid@enésh Yize
transektT jsou vyznaleny na spergkur ozon§8l|
2007. Ohrani | en® gl ut ® pl ochy j sou di ¢
ponechan® samovoln®mu vivoji po or k8nu
ohrani | uje gomlyasn®r Ve n® poligbnyg oimigek | s

skal ami tn?2 hmot ou napadenouvyarkaljegmumy .

transektT je §glutl mi body oznalen strom
usebe bez napaden?2 | Tkogrouty a |ervenln
nebo v2ce stromT sledb@? m20c matpfasdrem2 | Tkogr o

Na z8kladhD hodnocen? N8l etspebyByn?y ed

managementy rozdRleny do n8sleduj2c2ch t

Typl: Pl ogn® napaden? kalamity a porostn2zch
Kal amitn2 sv8gnice pod Troj meznou
Typ2: Pl ogn® napadleinRo krad watmy t vy
Weitfallersk® a Modravsk® sl ath
Typ3:L&8stel n® napaldkekégkalawmity
Ler hdga
Pl esng§
Typ4: RozptT |l en® naplaldea@r kwatlyami t vy
Jel en? skok
Gd8nidl a
Polom
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5.1.1 Lokalita Polom (1220 7 1300 m n.m)

Nal ok al
napaden®jkeimét ymwnogstv?2

9d). Znapaden?

znal n§

j e

na

t Dchto

opti m8Il ni

napadenTch

a

Tab.9:Pol t vy

| et n2

obdohab uloldgetot? ,

it n

hmoty

| z e

Pol

om

na

usuzovat

byl

var i abi(®bn @s®c)intayppd dee8uz 4 .
zal 8t ku
adaj T

vyug2vatpolomotiieasehn§zdygjSe Sen:?

obsazovgn?

na

jaSe

jednot!livlich
VNt g2

pol omov® hmoty

na

2007
| ne2t rnre In  (@OHbr@oabt2| o

Zj i

\Y

pokusr

nap

nepS21ig |

nengdppddnbthistclbmtransekte

napadenlch a

j sou v

n ejnaarpra2dne na clhe ttnr2amm soek

Napaden®| Nenapade]n Suma [ks]
Transekty : : '
jarng letngn jarng |l et jar] | et
T1 12 30 48 30 60 60
T2 11 23 76 64 87 87
T3 1 7 46 40 47 47
T4 2 2 50 50 52 52
T5 20 38 55 37 75 75
T6 4 17 54 41 58 58
T7 - 3 - 72 - 75
T8 8 44 52
T9 7 43 50
T10 15 42 57
Ti1 - 12 - 40 - 52
Suma 50 162 329 503 379 665
Tabulka 10: L2 sel n® vyj 8§dSen?: napadenTch
viarn2m a letn2m obdob?2, vyj§dSen®
Napaderd® Nenapadegn Suma [%]
Transekty : : '
jarn l ety jarn |l etn jar | et
Tl 20 20 80 50 100 100
T2 13 13 87 74 100 100
T3 2 2 8 95 100 100
T4 4 4 96 96 100 100
T5 27 27 73 49 100 100
T6 7 7 93 71 100 100
T7 - 4 - 96 - 100
T8 15 85 100
T9 14 86 100
T10 26 74 100
T11 - 23 - 77 - 100
Pr TmDhD 13 24 87 76 100 100
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Polom

350
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ks
Enapadena
kalamita

150
Onenapadena
kalamita

100

50

T1 T2 T3 T4 T5 T6 Suma
transekty

Obr.9a.Grafi ck® zoGB@DmrampRm%enEapadea® hmoty v
jednotlivlich faan3d3kp&f@®bhen2 roku

Polom

87%

m1

o2

Obr. 9b. Gr afi ck® zn8zor pd&dm®dn acpea dk¢ohv@rhwe n §
barva)a nenap@@lent®8 hnmotgz vjagar n2 ho 2000 en2 r oku
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Polom

800
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Enapadena
kalamita

Onenapadena
kalamita

200

100
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Obr.9c.Grafi ck® zo&BmrapAm?2eneapadea® hmoty v
jednotlivich tean3sb&ab@®@bhen?2 roku

Polom

m102

Obr. 9d. Gr afi ck® zn8zor pd&dm®dn acpea dk¢ohv@rhwe n §
barva)a nenap@glent®8 hnotgz viagt n2 ho 2000j en2 r oku
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Obr. 10a. Prostorov® z
obsazen2 kTrovcem

ah s enkotnTi t @ar ojveajci?
l'itnD Pol om.

)

Obr. 10b. Model ov® obsazen? kal amitn2 hmoty
i nformac? z transektT, feromonovlich | apa
na | okalithD Pol om.
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