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1. UVOD

Ackoliv pokryvaly lesy BBhem své historie té#h celé Gzemi ny¥si Ceské republiky,
dnes zaujimaji jerretinu své skdejSi rozlohy. Btom les ma v kraji& nezastupitelnou
funkci a pravem pét mezi nejvyznamijSi prvky ekologické stability v krajih
Muzemefici, Ze kron¢ nekterych nelesnich ekosystémjako jsou malo ovlivéna
vrchovisg, ¢i raSeliniS¢ nebo fragmenty stepnich a jinych nelesnich speolstev
piedstavuje les nefpozerejsi stadium sukcese na naSem Uzentkolv se mnohdy
jedna o les druhavi prostoro¥ znané pozneneény, vzhledem k okolni nelesni kulturni
krajin¢ jde o vyznamny iirozeny prvek. Lidska spataost neni plé schopna docenit
v celé &fi vyznam lesa. Rozvoj lidské civilizace vyvoj legalmi vazré poznamenal a
pozmnenil vyvoj lesi na naSem Gzemi. S rozvojemumiysiu a sodasré technickych
moznosti dochazelo k stale intenzijimu vyuzivani lesa a ke Zmam v jeho druhové
skladlz. Jednak pednostnim vyuzivanimékterych druli a jejich ndhradou za druhy
péstebré vhodrgjsi, tak vlivem zmdn pri vyuzZivani a hospodani v krajirt. Zmeny

v hospodeeni, ve vodnim rezimu krajiny regulaci tokcerpanim vod v kombinaci
s dalSimi faktory vedly k Ustupwktierych devin. S rostoucimi poZzadavky na objem a
kvalitu dfevni hmoty byly postupeniasu fivodni listnaté lesy &etné buku lesniho
nahrazeny jehfnatymi monokulturami qasto nevhodnych a népodnich ekotyf),
které svou skladbou naprosto neodpovidakgdstevropskym podminkam. S dalSim
technickym a pimyslovym rozvojem se zvysSoval tlak na lesni ekasyst gedevsim

v podolg pramyslovych imisi a naslednych kyselych tieSDalSi antropogenni tlaky
majici negativni vliv na fyziologické procesy rastlv kombinaci s vySe uvedenou
lesa v krajig vibec. Jedinou cestou jak docilit obratu tohotofizeveho trendu je
priblizeni druhové a prostorové skladbyilekladl& prirozené.

Buk lesni Fagus sylvatica ).pati mezi nejvyznamgjSi listnatou devinu nasich las
Balcar et al. (2000) uvadi, Ze je dop@wuana k vysadbv 16 cilovych hospodskych
souborech z celkového #o 24. Buk lesni ma byt vysazovan na lokalitach
v nadmdaskych vySkach od 350 do 1050 m. Z toho vyplyvayysadba buku lesniho
piichazi v Gvahu téf na 90 % vyniry lest Ceské republiky. Buk lesni ma své
opodstatani pii vysadbach nejen jakoielina, ktera ma vyznam z hlediska podpory
druhové rozmanitosti afplizeni se pirozenému stavu, ale také vyznamniinps
hospod#sky.

Buk lesni byl dive povazovan za mémodnotnou tevinu. Cenné uzitkovérdvo dava
piedevsim hladkacast kmene, zbytek se vyuzivaegevSim jako palivo palivo.
V minulosti bylo bukové tevo vyuZzivano fedevSim jako zdroj paliva ve sklarnach a



hutich, coz mdlo za nasledek rozsahlé &ny v druhové skladblesi. Do budoucna by
vzhledem k vyvoji cen energii a tlaku na vyuzivaninovitelnych zdraj biomasy mohl
zdjem o bukové i@vo jako kvalitniho paliva ap vzrast. Bukové devo ma

v dieva'ském ptimyslu vSestranné pouziti. Vyrgbse z ®&j dyhy, preklizky, prazce,
parkety, sudygasti ndbytku, tofrka, hraky a mizné gednety. Specialni vyuziti se
tyka u nas tradni vyroby ohybaného nabytku. V souvislosti s chdsyne zpracovanim
se vyuziva také kvyr@bpapiru. Déle slozi k vyr@bdieveného uhli a &kterych
chemickych produki destil&nich (Uradniek 1998).

Jak jiz bylo uvedeno, jednou z hlavnicki¢m nizké ekologické stability a celkév
neuspokojivého stavu l&ége jejich nevhodna druhova skladba. @&pdniho zastoupeni
buku 40 % je dnes buk na udrovni 6,6 %. Buk byl byt v naSich lesich zastoupen
piiblizné okolo 18 % (Vacek 1996kxistuji dva zfsoby jak zvysit podil buku v naSich
lesich. Pomoci usté a girozené obnovy. Uia obnova bud mit v budoucnu vedle
piirozené stale své opodstath Zejména sohledem na velmi malé, nebo
nerovnondrné zastoupeni buku nakterych lokalitach. V skterych lesnich porostech,
kde by buk zastoupen bytéimeni zastoupentibec.

Frydl et. al. (2004uvadi, Ze &oliv je v lesnické praxi kaZzdoto¢ planovana pogrné
znana plocha buku v ramci obnovnich a zatescich praci, zpravidla se nedosahuje
uspokojivych vysledk. Za limitujici faktor Ize povaZzovat nedostatekvasa sazenic.
Buk lesni neplodi kazdym rokem stejnomeé a vyzn&uje se zn&ou nepravidelnosti
tzv. semennych let. Vékterych letech proto neplodi témvabec, gipadre je podil
plnych semen té#t nulovy. Literatura uvadiuzné intervaly semennych let, ktera se
velmi nepravidel# stidaji. Navic nefiznivé klimatické podminky a biditi cinitelé o
kterych byla jizre¢, maji na intervaly semennych let a kvalitu a kitardsiva negativni
viiv.

S ohledem na uvedené skiresti je nutné &novat sru a zpracovani bukvic
maximalni pozornost, tak aby bylo vyuzito maximhmimozného potencialu ziskaného
osiva. Jeitba vyuZivat novych a modernich technologii. Ablobwozné osivo buku
ze semennych let vigoehu dalSiho neplodného obdobi zhodnotit, vyuzZivélsecr
raiznych metod skladovani wzné¢ dlouhych intervalech. Patmé dolre je teoreticky
zpracovana problematika&h a skladovani osiva buku. V praxi pak velfasto narazi
na nestejnornou kvalitu osiva, kterd je dana umit dispozici kvality pisluSného
semenného roku (podilem hluchych semen, zZivotndésidivosti a vzchazivosti) a
podminkami v kterych osivo dozrava. V praxi tedyponerné dobra technologie
skladovani nemusi vést k @shu. Zivotnost skterych oddil osiva mize v pfib&hu
skladovaciho procesu klesnout na minimalni hodnpty kterych nelze s vyuZitim
takovéhoto osiva tbec uvazovat. Navic Udaj o Zivotnosti bukvic jakdéudale
podrobré rozebrano nas pouze informuje o Zivotaschopnadtotb osiva a &bec
nemusi odpovidat koteému vysledku na vysevové ploSe ve Skolce a tetseti



v lesnim porostu. Do pomysIné hry o &slp @i vysevu déle vstupuje cetada dalSich
faktoni, které se navzajem oviivji. Jedna se o paimé slozitou problematiku.
Uspsdnost vyuziti konkrétniho osiva zalezi tedy nejarvnitnich dispozicich semene,
ale i na dalSich technologiich skladovanitadesevni fipravy. Chceme-li v fifb¢hu
celého procesu shu a skladovani hodnotit kvalitu osiva obvyklymstye Zivotnosti
piipadré Klicivosti, jedna se pouze o informativni hodnoty, &tememusi pl&
vystihnout skuténou situaci. Jedinym realnym kritériem hodnoceni n@ozstvi
vzeSlych bukvic na vysevové ploSe. Pokud by byl@dméogedem odhadnout jak velké
by toto mnozstvi mohlo byt fibliZili bychom se k redlnému stavii pysevu a dokazali
bychom tak Iépe zhodnotit ziskané osivo s mininagiizisili a naklai vynaloZzenych
béhem celého procesu. Pomoci nové metody kritickéerkavé délky je mozné
mnozstvi bukvic, které vzejdou predikovatiagem tak vyjatit potencial konkrétniho
osiva. Metoda byla prozatim vypracovana pouze varati v Dansku a jeitba ji
ovetit i v naSich podminkach. iPdevSim v navaznosti na zram@ technologie
skladovani a fedosevni fipravy.

2. CiL DISERTA CNi PRACE

Prace si klade za cil odp&al’ na tyto otazky a vypracovani nasledujiciho:

Owéieni metody kritické kienové délky v podminkéaciCeské republiky
s vyuzitim metodiky Jensena (2002)

- Stanoveni hodnoty kritické kenové délky pomoci laboratornich tesa
pokusnych vysavv danych podminkach.

- Shrnuti poznatk a dopordeni na zakla#l vysledki vlastniho vyzkumu a
pribéhu tohoto vyzkumu, vypracovani dopoemé metodiky testu kritické
korenové deélky pro podminky nasi praxe a v navazmassitr a skladovani.

- Li8i se vzchéazivostipvysevu a délka kidnka v laboratéi mezi vzorky osiva
raizného fivodu?



- Jaké jsou vhodné mikroklimatické fegalevSim teplotni podminky panuji na
vysevoveé ploSe, viznych arovnich nad plochou a ugg?

3. ROZBOR PROBLEMATIKY

3.1. Buk lesni — obecné poznatky
Popis

Rod Fagusma v Evrog asi 10 drubfi. Dale je roz&en ve vychodni Asii a na vychéd
Severni Ameriky az po Mexiko. U nas roste jedingigrbuk lesniKagus sylvatica I},
shrnuje Uradriek, et. al. (1998, 2001).

Buk lesni Fagus sylvatica [). je strom velkych rozgria, s rovnym valcovitym
kmenem, s napadnhladkou, tenkou, Sedouitou. Buky s rozpraskanouafou (tzv.
kamenné buky) se vyskytuji jen vyjidré. Koruna je u vola rostoucich exempia
kulovitd4, v porostu metlovita. Buk dosahuje vySeltekn 25 - 35 m a dméru kmene
1,5 m. Znamée jsou alefipady, kdy buk dosahl vysky 45 m aipw®ru kmene 2,2 m.
Doziva se maximatveéku 200 — 400 let. Suzska (1994) uvadi, Ze spodamibe ¥ku
miZe byt i 150 let. Nejtsi exemplée dosahuji objemu kmene az 25 — 3D Kmen
byva vysoko do koruny fibézny a &tve odstavaji v ostrém uhlu. Druhotné&weni je
ploSe rozvinuté. Spiradnrozmistné listy se stéeji do dvouadé polohy, zejména na
zastirnych tvich. Listy jsou ve stinu ploSe rozlozené, s tenkepeli, listy vystavené
slunci jsou pevné &peli k okraji zdvizenou.

Na volném prostranstvi gemé buk plodit mezi 20. a 40. rokem, Suzska (1984di
mezi 40. az 50. rokem. V porostu n&ve neZ v 60. letech. Uradiek (1998) dale
uvadi, Ze plodna obdobi, neboli semenné roky skytys nepravideld ve viceletych
intervalech (5 az 10 let). Za né&mivych podminek plodi buk jednou za 9 az 12 let.
Podle Vidakowe a Franjie (2003) v nizinachijchazeji semenné roky kazdych 5 az 8
let, v horskych oblastech je frekvarm rozsah vyskytu mezi 9 az 12 roky coz se shoduje
z Uradnékem (1998) uvéthou frekvenci pro néfznivé podminky. Na vydatnost
arody ma nejsil§Si vliv mnozstvi srdzek a flo¢h teplot v péibéhu 1éta. Korpel™ (1991)
uvadi, Ze v dobplné urody dosahuje mnoZzstvi bukvic na jeden mekt@ozstvi dva az
pét miliona na jeden ha, v obdobi mezi semennymi roky se ntwiopshybuje mezi
500 000 az 600 000.



Kveteni probih& saasré s rozvojem listi. Buk p#t mezi deviny jednodomé. Sath
kvéty jsou v pazdi list dlouze stopkatych nicich svéeéch, samii kvéty po dvou

v ¢ervenavecisce zeva porostlé dlouze chlupatymi, pagd dievnaticimi vyfistky
(Uradniek 2001). V prvnich letech po dosazeni plodnéhoobbde kéty objevuji
pouze na vrcholovychéwich, které jsou po fyziologické strance v nejiepéndici.

V pozcjSich letech pIné plodnosti se dty a nasled& i plody objevuji na vSech
vétvich. Ohledd doby kveteni sattich a saniiich kwta nepanuje jednotny nazor.
Vidakovi¢ et al. uvadi fiklady z literatury, kde sathkvéty rasi o gco dive nez sandi

a piklady op&né. Podle &kterych autol sangi kvéty zatinaji kvést kratce po naraSeni
listt a samii az ve chvili, kdy jsou listy pinvyvinuté. Buk je takzvanmetageneticky.
Metageneze neboli rodozma znamena 8tani generaci s pohlavnim a nepohlavnim
rozmnozovanim. Stugiemetageneze kolisa sipehem pd@asi. Teplé a suché jaro ma
za nasledek kratSi periodu metageneze nez studedtidk@ obdobi. Severni strana
koruny stromu kvete pozf nez jizni strana. Sarii kvéty mohou byt opyleny od deseti
do ¢trnacti drii. Po takovou dobu trva takzvana vnimavost k opyleidakovic et. al.
uvadi, Ze nejsilgsi vliv na ponér mezi samiimi a samtimi pupeny kéta zaviseji na
srazkach v obdobi zatku vegeténi sezény do konagervna. Nekteré prace se zattily

i na vliv hnojeni draslikem, fosforem a dusikenpndéh kveteni. Bylo prokazano, ze
buk kEhem semenného roku vyrazrevysil svoje naroky na ffsun €chto Zivin,
piedevsim fosforu, drasliku a i¥tku. Iniciatni faze vzniku keta nastava na fe,
z&ina na pelomu kw¥tna acervna. Zpdatku jsou budouci Kty svoji strukturou a
formou vzhledem velmi podobné jako vrcholoddsti vegetativnich organstromu.
V prab¢hu cervna se jiz zarodky R zainaji vyrazwji diferencovat, nabyvaji na
velikosti a jsou podobné morusi, i kdyZityky jsou zformovany pozii.

S prvnimi teplymi dny rostou a vdubnu a ékw nastava meiotické ékbni
(cytogeneze). Postuppsou formovana pylova zrna s diferenciovanymi vatjenimi a
generativnimi bilkami. Vyzrala pylova zrna jsou kulovita, 27 mm — B0n velka,
maijici ti ryhy. Tvorba saich rozmnozovacich orgampokrauje ve dvou vegetaich
obdobich. Mezicervnem a k¥tnem, nebo dubnem nasledujiciho roku. bsguk
pati mezi druhy se slabou produkci pylu a jeho scheprse rozptylovat do okoli. Jen
malacast produkovaného pylu se dostane do prostoru kok#tSi mnozstvi pylu pada
na zem. V pirodnich podminkach se energieckhi pylovych zrn postugnvytraci a to

v rozmezi do 15. az 20. dnN¢které prace uvagi, Ze se da stanovit vztah velikost
kvétu a poklesem ptiu tycinek se vziistem nadmiské vysky (Vidakouw a Franjé
2003).

Plodem buku jsourithranné nazky zvané bukvice. Bukvice dozravaji odzpn téhoz
roku. Obvykle od konce #&do listopadu. Zptatku maji vybornou kéivost. Ta vSak
prudce klesad a uchovava se do jarairopeném prosedi na lesni jdé pod vihkym
listim. Preschld semena ztraceji diliost Uplré. Vlivem pozdnich mrak se vyskytuji



roky s hluchymi semeny. Pokud jsou bukvice vysetyadzim vzchézeji v dubnu nebo
kvétnu nasledujici jaro. Jestlize bychom to samé ogpseli aZz na jge, vzejde po Hi

az Sesti tydnech a velké mnoZstvi bukvielgzi do dalSiho jara. Je totmpbeno
dormanci, neboli kénim klidem. Tento jev bude dale podreéfirrozebran v kapitole
3.4 ,Zpracovani, skladovani arguosevni fiprava bukvic“. Bukvice jsou jedlé,
ofiSkovité chut. Casto se stavaji potravou pro ptaky a drobné hlaglaktei je hojre
roznaseji. Vidakowi a Franj¢ (2003) uvadji piiklady praci, které se zabyvaji obsahem
minerafi v bukvicich, pochazejicich ze stromostoucich natznych mdach. Ridky
obsah minerdé byl nalezen v semenech pochazejicich ze strorostoucich na
cedicovych mdach. Rozdily byly zejména v obsahu drasliku, vapré kKemiku.
Vidakovic a Franj¢ (2003) uvadji i jiné prace, které vykazuji stejné vysledky
pochazejici z vyzkumu dvaceti dvou provenienci émidcku. Vidakow a Franjé
(2003) dale porovnéavali hmotnosti bukvic v jedndvse semen a uvadi, Ze je pong
variabilni. Pohybuje se v rozmezi 210g az 410 g.9Navensku se vaha pohybovala
mezi 210g — 299gckoliv pro vychodni Karpaty byla vaha stanovenazmezi 306g —
319¢g. Na z&klagltéchtocisel se v 1kg bukvic nachazi 3 500 aZ 4 50Gikus

Semenéek je napadny neobgjné velkymi ledvinovitymi dlohami. Semena totiz Kii
do tvaru dvou koZzovitych laldk— primarnich listk, které jsou okolo 4 centimétr
Siroké. Primarni listy jsou v§tn¢ postavené, s okraji lalnat pilovitymi. Na horni
strart lesklé a tma¥ zelené, a na spodni stéastribrite bilé. Stibfité bila barva pochazi
ze vzduchové vrstvy mezi epidermem a mezofylemefpeirymatické bitky slouzici k
fotosyntetické asimilaci) doznich (primarnich) listk Délozni listky odpadavaji
v éervenci a iist semeng&u v prvnim roce koki zformovanim prvnich list a
vrcholového pupene, kteryigzimuje. Semergy buku snéSeji zkaé zastigni, ale
jsou schopnyist i na plném slunci. Ve stavu ¢@eniho vyvoje jsou velmi ohroZzeny
mrazy a proto se buk mnohem l|épe zmlazuje pod oolrgorostu nez na holych
plochach. Erist semen&ku je zp@&atku pozvolny, teprve po 5. roceimista buk
rychleji. V deseti letech je rostlina buku jen 3 vysoka. Vyskovy firist vrcholi
teprve mezi 35. a 50. rokemu® do tlousky vSak trva mnohem delSi dobu nez je doba
vyskového pirastu (Uradndek, et. al. 1998).

Kofenovy systém ii¥veme oznét za sraity. Z mohutného kienového uzlu pod
povrchem vyhani buk silné keny vSemi sriry do pidy. Byva proto v pdé velmi
dolie zakotven a sotva trpi vyvraty, spiS dochazi pagorem ¥tru ke zlontim.
Uradntek et. al. 1998 uvadi, Ze na zivnych jilovitychprilych pidach vsak buk
kofenic¢asto pormirné meélce, ale svrchni vrstvu prokeni dikladre.

Vymladkova schopnost buku je celkem mala. Vyd&ine jen v mladi a vytrvava snad
jen do 30 az 60 let, zejména u podaych strom. Podle geografickych ras lze
pozorovat pibyvani vymladkové schopnosti grem na vychod a na jih v rdmci svého
aredlu vyskytu. Buk je s oblibou okusovareity coz ma za nasledek vznik velkych
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Skod. Z &chto divodi je treba vysadby chranit néklad oplocenim. Pokud neunikne
n¢ktery pryt z dosahu okusu, vznikaji zakrsle rostpyakoby zagihované tvary
(Uradntek, et. al. 1998).

Ekologie

Buk je drevina, kterou z hlediskagéptovani lesgdadime mezi takzvané stinnéediny.
Buk pati z hlediska tolerance k silnému zastinu mezi nedievinami na prvni misto a
malokter4 devina se ji vtomto ohledu vyrovna. Jen jeddbiés sp. a tis cerveny
(Taxus baccata | toleruji vice stinu nez buk (Vidakd@va Franj¢ 2003 ). Listy uvnit
uzaweného porostu jsou figpusobeny nedostatku &a odchylnou anatomickou
stavbou. Pro schopnost snéset silny zastin mohaui &isté bwiny nékolik pater,
protoZe potl&eni jedinci vydrzi dlouho v podrostu. Bukové mlazbyvaji proto velmi
husté, coZz ma za nasledek v§tai konkuretnich devin, které paebuji vice si¥tla a
vzniku ¢istych buin.

Vlivem hustého oligini je rozdil mezi fistupem s¥tla na j&e a v Ié¢ maximalni. Ped
vyraSenim listu setpla pro dobry fistup s¥tla rychle zakva a podporuje rozvoj jarni
kvéteny. V Ié€ je pida pod bdginami tak sil@ zastigna, Ze v podrostu vydrzi jen
vyslovené sciofyty. Pokud jsou dosud zastan kmeny buk vystaveny plnému slunci
ma za nasledek korni spalu.

Buk ma stedni naroky na vlahu vipgé. Na pidach vysychavych chybi. Vyzaduje
dostatek srazek a zvlasw letnim obdobi musi mit dostate®u relativni vlhkost
vzduchu. Na fpdach zamokenych buk také nenalezneme. NesnaSi stoupnuti spodn
vody aZz k povrchu jy. Proto ho nenalezneme v luznich lesich, kdéaséo mohou
vyskytnout zaplavy.

V oblastech optimalniho rozéhi je buk celkem indiferentni ke geologickému
podkladu. Roste skoro na vSech druzich hornin, clyéied je suché piskygzké
nepropustné jily, fdy bazinaté a raSelinné. Nejlépe se mii da dobrych humdznich
pudach. Tam, kde klima a jiné faktory nejsou jiz opiini, stoupaji vyraznnaroky
buku na jidu. Proto pozadavky nangu mohou byt vyhodnoceny jen v souvislosti
s klimatickymi pongry. Obecr dava buk pednost ZivijSim podkladm acasto dava
prednost vapericn, kde je dostatek srazek. V n&éisti Karpat dominuje vyraznna
vapencich a andesitech &eskych zemich n&diich.

Buk idealt zakdenuje na dostate¢ kyprych midach a ma tedy ztaé naroky na
provzdusgnost fid.

Buk velmi vyznamg ovliviiuje okolni gidu svym opadem. iP nedostatku fdnich
organiznit na chudych fdach listi Spath zwétravd a vznika tak vysoka vrstva
hrabanky. Hrabanka se postdsiehne, zejména ve spodidisti a vytvai tak ve spodu
pomérné kompaktni hmotu, kterd vadZze mnoho vody a zalje provzduseni.
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Nasledkem tohoto stavu seaibe vytvdit surovy listnaty humus, coZ nejenom znemozni
rast bylinného pokryvu, ale zamezi i vlastnimu zmlazo devin. Za gistupu s¥tla a
Buku vyhovuje mirst oceanické klima. Nedase mu v mistech ii§ suchymi a
horkymi léty a krutymi zimami. Buk pétmezi deviny, ktera na jge brzy raSi a je
proto zn&n¢ citlivy na pozdni mrazy. Proto mu nevyhovuji Idkalv mrazovych
kotlinach. Mladsi exempta miZze pozdni mraz Gpéznicit, ale i u dosplych stromi
muze vést k deformacim letordsh vyskytu uzlovitych kmeahn F¥i zalesiovani lokalit,
kde pozdni mraz hrozi, zejména n#Sich holinach je mozné pouzit buk z horskych
poloh, ktery rasi odto pozdji.

Bukové porosty jsoudti vétru a sihu pongrné dole odolné. Jisté nebezfienize
piedstavovat situace, kdy se bukové listi udrzi an@lalého z&atku zimy a znéné
zvySi nebezp# Skody zgisobené ndmrazou.

Buk je vi¢i zneisteni stedre citlivy a k vysadbam do pmyslovych aglomeraci se
piilis nehodi. Mici exhalacim v horskych oblastech je vSak dosudrmgydoV pasmech
smgin zniéenych exhalacemi jsouimisené buky i bukové porosty v pemeé dobrém
stavu.

3.2. RozSifeni buku a prom énlivost populaci lesnichd Fevin

v T

kontinentu. V ®kterych zemich je buk mas®bwozSten a je hlavni hospotikou
dievinou, ale wtSinou se vyskytuje ve smiSenych porostech s duljedii nebo
smrkem.Celé naSe Uzemi se nachazi tnamgalu buku a tak je tatdevina doma ve
v3ech gtedohdich a horskych oblastech hercynské i karpatsigti statu (Uradiek,
et. al. 1998).

V okrajovych horstvectCeskych zemi byl buk roz&n ponejvice ve stsi s jedli a
smrkem, hlavé v rozmezi vySek 400 az 800 m. V mnoha oblastecéemv dnes
z tohoto roz&eni Zistaly jen nepatrné zbytky. V teplejSi¢hstech hercynské oblasti
tvoii buk typické smsi s dubem. Dolni hranice ropSni je obtizné rekonstruovat,
porgvadZz jde vesis o lesy hospodanim silit zménéné, snad sestupuje misty az na
200 m. Na horni hranici rozgni je buk v hercynské oblasti viisian smrkem a sam
nevystupuje az khorni hranici lesa, coZz jezri® v rkkterych ¢astech Karpat
(Uradntek, et. al. 1998).

Buk je hojré zastoupen jak v sudetskych péich tak ve vnitrozemCech. Na Sumay
se zachovaly jeStrozlehlé porosty buku, jedle a smrku ve vySkach 651000 m,
ojediréle zde vystupuje buk az k hlavnimuebeni. Zbytky smiSenych b pak
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maZzeme nalézt v dalSich hranich horach jaké jso€esky les, Novohradské hory
(Zofinsky prales) aifpadre v Blanském lese. V Krusnych horach se bukifidgd ve
srovnani se Sumavou vyskytuje &ca nize, dosahuje nadis@ych vySek cca 400 az
700 m. Hojnou tevinou je buk stale natkterych lokalitach Luzickych hor, i kdyz zde
byl na mnoha mistech nahrazen smrkefimB v Jizerskych horach, KrkonoSich a
Orlickych horach je buk po#nn¢ vzacny. RozsahlejSi bimy |ze nalézt spis vipdhiii
téchto horstev. Pokud se vyskytuj#mo v horach, Ize ho nalézt az do vySek 900 m nad
morem. Stejnd situace je i v Jesenikach, v masivuidiketio SwZniku, kde buk
dominuje zejména vipdhifich. Ve vnitrozemskych poliich hercynské oblasti se
vyskytuji zbytky mgivodnich bukovych porostzejména naeskomoravské vysmé
(Zékova hora, Kemesnik), v Zeleznych horach, n@ernokostelecku, Blaniku,
Cisaském lese, Drahanské vysns, Oderskych vrSich. O vyznarjdim zastoupeni
buku Ize hoviit predevsim v Doupovskych horachCaském sedohdi, kde je vazan
na zivnycedicovy podklad. Naproti tomu se buk vyskytuje i namtenesniho VVP
Jince na Brdech a natébenech, kde rosteig@evsim na chudych horninach
(Uradntek, et. al. 1998).

V Karpatské ¢asti naSeho Uzemi igdstavuje buk ilezitou devinou slozku a
v mnohych pohiich vytvai souvisly pokryv. Bevazi bukové jsou Ciby, Malé a
Bilé Karpaty. Cely pas Beskyd byl kdysi souvislekpyp bukem. Zbytky bukovych
pralesi mizeme dnes jedtspatit nag. na Radhosti nebo Kelgkém Javorniku.
V Karpatech stoupé buk d@tgich nadmiskych vySek nez v hercynské oblasti a jak jiz
bylo feceno casto vytvdi cisté buiny. Obecr Ize vyskyt buku vymezit mezi 330 —
1250 m. V pohtich, kde neni zastoupen smrk, vystupuje buk aztelaeny. V teplych

a piznivych oblastech, jakymi jsou ndklad Bilé Karpaty sestupuje buk i pod svou
dolni hranici vySkového vyskytu.

Souwasné druhotné a zejmeén#irpzené rozseni buku lesnihoHagus sylvatica I).je
vysledkem slozitého a dlouhodobého vyvoje. SouvieBy se zéaly vyvijet aZz po
skorteni doby ledové (pleistocénu). Z hlediska dlouh@thmbvyvoje Zivota na zemi se
jedna o pouhych deset tisic let, po které trva doidadova (holocén). Veistdni doks
kamenné tedy zhruba v rozmezi 8 — 6 tisici latyrp |. gevliadalo na nasem uzemi
suché a teplé klima. Maximum svého réefi dosahuje borovicefika, liska a smiSené
doubravy. O &co pozdji se na naSe Uzemi & Skit buk. V tehdejSich.lesich galy
pievliadat smiSené doubravy, nakterych mistech smrk a borovice ¢ata zvolna
ustupovat. Bylo to zhruba v mladsSi ddkamenné, tedy v obdobfegu 5 — 6 tis. letyip

n. .. Na Sfeni €Zkych a nelétavych semen buku spates dubem rélo pravdpodobré
nejwtsi podil lesni ptactvo. Néilad sojka si da z Zalud a bukvic zasobarny na
zimu, nebo tazny holubrivn& cela semena polyka.

Za pravépodobna refugia odkud se buk rde$al po Evrop jsou ozn#dovany fi
z&kladni lokality. Hynek (1996) uvadi, Ze jedna:ahto refugii by ndlo byt v oblasti
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Balkanského poloostrova. Ztéto oblasti se buk ifbdz8o celé ¢asti karpatského
regionu. DalSi refugium v oblasti zapadni Evropgugilo k rozsteni buku na ostatnim
Gzemi Evropy s vyjimkou Italie, kde bylo praymbdobr tieti refugium. Tyto poznatky
vypracované na zakladvyzkumi popul@&ni genetiky pomoci testovani DNA buku
lesniho naznailji, Ze genové zdroje verstini a zapadni Evrégsou odliSné od oblasti
Italie a karpatské oblasti.fiPpienosu genetického materialu by selonz ®chto
souvislosti vychazet.

V dobé bronzové (2 tis. let. P n. ) a Zelezné (3 tis. let.i.Pn. I.) se sloZzenim a
charakterem lesy velmiiplizovaly lesim, které by dnes vznikaly a obnovovaly by se.
V nizinach jiz ale byly pod tlakemlovéka, ktery svou zewuélskou cinnosti branil
spontannimu navratu lesa na 2ettsky vyuzivané plochyClovek pavodr shirac a
lovec, ktery byl sotésti ekosystému se & vymykat girozenému stavu a pad
intenzivreji ovlivioval své pirozené prosedi. Od 11. Stoleti se stupvala kolonizace
Ceskych zemi i ve vy38ich polohach, kterd se ugkotala na Ukor lesa. Lesy se
Klucily a zd’arily a na jejich mist vznikala sidlist a pole. Devo se stalo stavebnim
materialem, palivem, bylo p@ba na vyrobu rfadi. Od 15 stoleti a zejména v 16.
Stoleti doslo k rozvoji hornictvi a skktvi a zn&né stoupla patba palivovéhoidgva a
dieweného uhli. Teprve sipchodem na kamenné uhli feida buku prudce Klesla.
Bukové devo bylo i nadale povaZzovano za vynikajici palivaz ovedlo k dalSimu
poklesu zastoupeni buku. Z hlediska tehdejSiho duseni v lesich se pak stal
nezadoucim a byl ve vySSich polohach wglean smrkem, ktery byl z hlediska
pozadavk na devni hmotu zadassi. V nizSich polohach byl zase favorizovan dub.
Neregulovana spt#ba divi jako energetické suroviny se stala u nas hlgj¥iginou
zaniku rozsahlych gvodnich led. Zvlasg v 16. a za&atkem 17. stoleti byly lesy na
nasem Uzemi v nesitelné Spatném stavu. Jak uvadiuPa (2001), dosud lze
v pahorkatindch a vrchovinach v lese nalézt zbyikgokych mezi byvalych poli.
Paradoxa k ¢cast&nému zotaveni lésprosgly husitské a jestvyrazreji tzv. tricetileta
vélka. VCeskych zemich a na Mor&ebylo jen 120 000 obyvatel a les znovuizal
opustné zenddélské plochy a lidska sidla. Druhovou skladbou sekv§yrazi
odliSovala od firodniho stavu. Ve sdowkych lesich segkilo toulavym zgisobem, tj.
vybérem jednotlivych kmein podle poteby. Les se obnovovakippzert nebo zanikal.
Bézre se v porostech paslo. Buk byl éamejen pro svérdvo ale i pro zir vapvého
dobytka (PéSa 2001). Vacek (1996) uvadi, Ze ¢est18. stoleti byl buk lesni naSi
nejvyznamgjsi dievinou hor a poditi diky své Siroké ekologické amplittidByl
piirozenou so&asti lesnich ekosysténod 1. lesniho vegetaiho stups dubového az
po 7. lesni vegetai stup@& — bukosmrkovy. Vyrazhdominoval v 3. (dubobukovém) a
6. (smrkobukovém) lesnim vegétém stupni. V &chto lesnich vegetaich stupnich
rostl v celéradt edafickych kategorii od extrémnich, po kyselénea obohacené
kategorii. V polovig 19. stoleti, vyrazh klesa poptavka po bukovéniedu, rychle
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upada i zajem ogstovani buku. #vodni cisté biiny i smiSené porosty byly postupn
nahrazeny fevaz monokulturami smrku a v nizSich plochach i boravibalSim
divodem pro toto rozhodnuti bylo, Ze buk zaostaval smarkem i v mnoZzstvi
produkované ikvni hmoty. Velmi podcema tak byla vlastnost buku stabilizovat
odolnost smrkovych porastiaci vétru a dalsi klady lesnicko —<stebniho vyuZiti této
dieviny. Je to zejména tolerance k intisgkologickym vlivam (obnova lesnich pordst
v oblastech postizenych imisemi), vyieai giznivych fyzikalnich, chemickych i
biologickych vlastnosti {dy. Vacek (1996) dale uvadi podil buku na olintesa.
V poloving 20. stoleti tedy v r. 1950 se bukem zataslo 12 % plochy. V Sedeséatych a
sedmdesatych letech pak doslo.ke snizovani potbthalesovanych bukem. Podle
inventarizace z r. 1960 a 1970 to bylo jiz jen A%, 1980 3% a minima 2% bylo
dosaZzeno vr. 1984. Ztoho vSak na veliésti ploch nebyly vygstovany zaji&né
kultury buku, nebo alespics bukovou gimési. V roce 1992 dosahoval podil na obhiov
55 % a vroce 1996 okolo 11 %. Druhotné rsi buku se v @ibéhu staleti tedy
vyrazre menilo V Karpatech satasné roz$eni odpovida zhrubaipozenému stavu.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, vykazuji populace bukiivvop: geneticky podmignou
promenlivost. Ri prenosu osiva v rdmci Evropy byéha byt tato situace respektovana.
Jaka je ale prosmlivost neboli diverzita v lesnich ekosystémechamci zmirnych
evropskych populaci na nasem Gzemi? Sitidalé&Frydl (2004) se zamysleji nad
promenlivosti lesnich tevin obech. Za jeden z ktiovych pedpoklad pozitivnich
vysledii pii obnow povazuji gstovani takzvah ekologicky stabilnich lesnich
ekosystém. Stabilita ekosystému velmi Gzce souvisi s adaptacmistni ekologické
podminky. Rizné ekologické podminky a jejich préniivost a charakteristika &wji i
diverzitu lesnich ekosyst&m Prongnlivost miZze byt Gzného charakteru. Mezi
s adaptaci na prasdi a jeho fipadné zmny - prongnlivost geneticka. Geneticka
diverzita v populacich lesnichfalin ma zakladni vyznam ve vSech fazich vyvoje
populaci lesnichigvin a gredevsim v souvislosti s obnovou lesnich pdro&enetické
sloZeni lesnich porastje zcela zasadnovliviovano zgisoby, jejich vzniku, neboli
zpasoby jejich zalozZeni. Zatimco lesni hosp@té sleduje zpravidla cile maximalni
objemové, zejména vSak hodnotové produkce, ve spsjgisluSnou stabilitou lesnich
porosfi, vramci spontannich ffpodnich proces probiha selekce seretelem na
piezivani a pozitivni reproddaki vysledky. B kazdém zpsobu obnovy, zejména
piirozené, hraji zakladni roli popwa genetické faktory a procesy pro udrzeni a
nasledné moznosti vyuzivani populace tim vide) je v populaci ¥Si paet €ch
jedinai, kteri se na reprodukim procesu efektivhpodileji.

Sindel& a Frydl (2004) dale rozebiraji vliiippzené a urdlé obnovy na genetickou
variabilitu lesnich porost Uvedené skutmosti jsou samaejme platné i pro buk lesni.
Pfirozena obnova lesniho porostu je procds,npmZ vznikaji nové generace lesnich
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porosti, které jsou co do genetického sloZzeni do¢maamiry odrazem matskych
populaci. Sindelaa Frydl (2004) vak upozuuji, Ze hem girozené obnovy rive
dochéazet za dgitych okolnosti k situacim a prodes, jejichZ vysledkem jsou nezadouci
modifikace genetickych struktur. Autavacji predevsim tyto skut@osti:

Na vzniku nové generace se podili velmi malggbdruktifikujicich stronti. Tento jev
se nazyva geneticky drift. Jde v podstatztratu mensihdi vétSiho podilu genovych
variant v nasledné populaci. K tomuto jevuize dochazet naptehdy, jestlize je od
uréitého druhu €eviny ve smiSenim porostu zastoupen jen maly¥epastromn.

K podobnym vysledkm mize také dojit také tehdy, kdyZ jsou vniklé naletyaamosty
vysledkem fruktifikace jen malého @i stromii pri slabych drodach. Nepravidelna
fruktifikace je jednim z vlastnosti buku lesnihk ja bylo popsano v kapitole 3.1. ,Buk
lesni — obecné poznatky“. ¥ahto giipadech mze byt Zadouci geneticka préntivost

v nasledné generaci omezena nejen relativmalym pdtem strond, které se na
reprodukci podileji, ale ffpadré i vznikem zn&ného pdétu jedindi z piibuzenského
opyleni. Sindelda Frydl (2004) uvagi, Ze existuji také konkrétni studie zabyvajici se
povahou pirozené reprodukce lesnich pofosa zéklad analyzy genetickych markiér
zejména izoenzyi Vysledky, které jsou k dispozici vSak nazujg jen malé genetické
rozdily mezi matiskymi porosty a nalety zipozené obnovy. Viipadech, kdy
v disledkucasténého samoopylenitpslabych urodach nebo omezenéndtpostront,
které se ztastnily reproduéniho procesu dochazi ke vznikwitgého podilu jeding
inbreedingoveho charakteru, tito jedinaihem rekolika let az desitileti vigsledku
konkurergnich tlaki mizi.

Umeélou obnovu lesnich porastie mozno podle Sindek a Frydla (2004) roztit
podle vlivu na genetickou diverzitu nakolik dil¢ich fazi, v jejichz pibéhu mize
dochéazet ke genetickému ovldm zakladanych kultur. émito etapy mysli auio
piedevsim sklize a zpracovani osivacetré pripadné pedosevni fipravy, @gstovani
sazenic v lesnich Skolkach a dale vlastni zalo&eitur.

V prvni zmirené fazi, ktera je s u#lou obnovou spjata, dochazi ke sklizni osiva.
Konkrétni osivo je charakteristické citou jakosti, zdravotnim stavem d&edevsim
svoji genetickou vybavou. Tyto vlastnosti deternjiirznik novych generaci lesnich
porosti a jejich hospod&ko gEstebni hodnotu. Préwgenetické hledisko hraje zakladni
roli pro budouci stabilitu a adaptabilitu budouciporostu. Sindefaa Frydl (2004)
varuji pred nebezp8m pouziti osiva z porosétnevhodného jvodu. Pro zavaznost
dusledki této situace je tato problematika po desitky Btotvena v nasi legislativ
Zmirgna je dive platna vyhlaska. 82/1996 Sbh. Mz€R, ktera stanovuje porosty, které
maji byt ke sklizni osiva uznany, dit¢ podminky, pedevsim minimalni vygru 2 ha.
Rozloha mohla byt v advodrenych @ipadech sniZzena, avSak¢po strontt na ploSe
nenel byt menSi nez 40. Na zakkadrySe uvedenych skuteosti se v ékterych
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piipadech mohlo jednat o ndémivé ovlivréni genetického slozeni lesnich potiostak
jiz bylo nekolikrat zmireno vySeci v kapitole 3.1 je fi planovani skliza osiva buku
zasadnim problémem nepravidekiaslaba fruktifikace a tento jev ime mit vliv na
snizeni genetické pramlivosti potomstev strofn Jak Sindetéa Frydl (2004) uvadi,
muze k tomu prakticky dochazet, jestliZze fruktifikgeev porostech slaba a n&gusné
lokalité plodi, vesnis slaké, maly podil strom. V téchto @gipadech je nebezpie(mimo
jiné i pro nedostat®mé opyleni s ohledem na nizkou produkci pylu), %e&/@ bude
nekvalitni (zn&ny podil hluchych semen, nizka energi€édii plnych semen ipadre

i zvySeny podil semen Zipuzenského opyleni nebo samospraseni). ihdtmporuji
piednosti sklizet @i plnych nebo alespo dobrych Grodach z dostéteeho pdtu
stromi, pokud mozno rozmi&tych po celé ploSe porostu a respektovat tak vde&n
praxi zajiséni genetické progmlivosti. RovréZz varuji ged tidénim osiva podle
hmotnosti ¢i velikosti predevSim v souvislosti £gtovanim krytokéenych sazenic.
Tento postup rive ot vést ke geneticky podminému zuzeni proémlivosti.

DalSi zmignou fazi, Bhem které mze byt genetickd pro&nlivost ovlivrena, je
péstovani sazenic ve Skolkach. Poddlako u osiva mize mit negativni vlividdéni
sazenic podle tznych vlastnosti, zejména vySkovych Kkategorii. Kgoriideni

v disledku nutného snizeni ¢a jedindi na ploSe mze jit o cilenou selekci
s nasledkem lepsiho trzniho zhodnoceni a poZadaakaavedeni diferencovanych cen
pro vysglejSi sazenice. @Wezitou roli hraje vzdalenost mista, kde jsou sa&zewve
Skolce gstovany a mista kde budou ufsiteny. Bhem gstovani ve Skolce se mohou
prosadit jedinci, ktg se vyznauji odliSnou citlivosti k biotickym a biotickym stgim.
Je to zjgsobeno rozdilnosti ekologickych podminek ve Skalece lokali¢ vysadby. Je
proto vhodné, aby lesni Skolka byla od mista buteywadby vzdalena co nejmgén
Posledni etapou ufé obnovy je vlastni vysadba sazenic na zaleané ploSe. Podle
Sindel&e a Frydla (2004) zde &phrozi nebezpg geneticky podmignému zGzeni
promenlivosti. Porovname-li piy jedindi na 1nf lesni midy z firozené a urélé
obnovy, zjistime, Ze se vyraztiSi. Behem girozeného procesu obnovyiie u buku
bshem plné Grody fipadnout na jeden fraz 250 semen. Jak uvadi ve své praci Bilek
et. al. (2004) Ize jako zZivotaschopné agn@9% vSech semen. MnozZstvi vzchazejicich
semen snizujéada dalSich faktér Béhem dvou azit let se mnoZstvi semetid na
ploSe zmensi vice nez o polovinu. Vztahneme-li thtmnoty na plochu jednoho
hektaru, dostaneme teoretickou hodnotu &olika desitek tisic jediricna hektar. Na
uméle obnovované ploSe byva zejména z ekonomickyiodh vysazovano daleko
mensSi pdet sazenic. Minimalni hektarové qip sazenic pro buk podlefipphy ¢. 6

v souwtasnosti platné vyhlasky 139/2004 Sb. jsou uvedemgsledujici tabulce:
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Tabulka ¢. 1, Minimalni pd@ty jedinai buku lesniho na jeden hektar pozemki p
obnow lesa a zalgmvani. Zdroj: piloha¢. 6 139/2004 Sb.

Zéakladni Meliora €ni, zpev Aujici, p fimiSené, vtrousené a
Stanovist é dfevina pomocné
(hospoda Fské soubory) Sazenice Sazenice Poloodrostky a Odrostky
Zivna stanovisté v nizsich,
stfednich a vysSich polohach:
HS 25, 27, 35, 45, 55 9 5 1,5
Ostatni stanovisté (kysela,
exponovana, oglejend, horska):
HS 13,21, 23, 31, 41, 43, 51, 53,
71, 73, 75, (57), 01 8 4 1

Autofi poukazuji na to, Zz&im mensi je hustota zakladanych kultur, tedy vyaadb
mensSich pé&tt sazenic na jednotku plochy, tim menSi je intenataefektivnost
seleknich proces prirozenych a tim ménje mozna zagrna selekce §stebni.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze porosty lesnitevith a tedy i buku lesniho vykazuji
urcitou genetickou prognlivost, ktera se odrazi v jeh@gtebrt hospodéském vyuziti
v konkrétnich ekologickych podminkach. Veskeré hgsdo ekosystému,tapiirodni
nebo unglé (pEstebni, obnovni) se projevuji ve skl@dborostu a mohou vést k jeho
zménam. UEtité cilené zasahy, které majégpebrg technologické nebo ekonomicke
opodstattini mohou veést v gibéhu vSech zmiénych fazi obnovy (fedevsim urdlé)

k zGZeni genetické pramlivosti. Tim se nefimo prosazuji jedinci ekologicky a
péstebré nevhodni a sniZuje se tak adapiaschopnost populaci@lin k podminkam
prostedi.

3.3.  Souc€asny podil buku na obnov & a zajiS tovani osiva lesnich d Fevin

Hlavni cilem obnovy lesa je obnoveny lesni porkgy, narosty nebo sazenice bylgn
mit vSechny pedpoklady pro to, aby rychle, s a bez zbyténych ztrat odrostly do
faze zajistné kultury, a z hlediskaupodu a druhového slozeni davaly dostafe
piedpoklad objemové produkce, kvality, druhové diwgra odolnosti i stability
budouciho lesniho porostu (Kotrla 2000).ckaliv ptirozend obnova z hlediska
kontinualniho vyvoje lesa pini léperealpoklady ¥asného dosazeni faze zajist
kultury a naslednych funkci lesa, fiepahne u ne§tSiho tuzemského vlastnika les
LCR v nejblizsich letech 20 % (Kotrla 2000). ¥idnobnova bude mit v budoucnu stale
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Své opodstatmi. To se tyka zejména listnatyckedin, jejichZ zastoupeni by seilm do
budoucna nadale zvySovat a to i v porostech, kae prl@ozena obnova mozna nebo
vhodna. Tato tendence vyplyva ze socioekonomickiniin, které posledni dobou
previadaji.

Graf¢. 1, Vyvoj unelé obnovy buku lesniho v ha, zdroj: Zprava o stiesa a LHCR
2005, 1999, 1994
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Buk lesni paf spolu s dubem mezi naSe hlaviiéwdny jak z pohledu iirodniho, tak
hospodéského. Jak ukazuje graf 2, v roce 2005 zaujimal buk 6,6 % z celkové
druhového slozeni naSich teslejich podil na u#é obnow je zhruba na trovni 30 %.
V roce 2006 byla ugia obnova buku realizovana na 3275 ha (Zpravawudesa a LH
2006). Reni poteba sazenic buku udlR vroce 200Ginila 13 — 15 mil. sazenic
(Kotrla 2000). Tomuto mnoZzstvi odpovida zhrubanigooteba 20 tun bukvic (Kotrla
2000).
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Graf ¢. 2, Druhové sloZeni lésv roce 2005 v %, zdroj: Zprava o stavu lesa adRi
2005
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Lesy Ceské republiky s. p. jsou majoritnim hospi@ia a vlastnikem lésa data z jeho
hospodéeni dolle demonstruji celkovou situaci v naSem lesnictviajiSEni
dostaténého mnozstvi reprodakiho materialu vSech ekotfydouku pro obnovu lesa a
zalesiovani je prvadym ukolem lesniho hospad#vi. Hynek (1996) uvadi, Ze plocha
porosfi, v nichZ zastoupeni buku lesnihiichazi v Gvahu, f@sahuje tégt 90 % plochy
lesi CR. Buk by n#l byt vyuzivan v lokalitach s nadrfekou vySkou od 250 m n.m. do
1050 mn.m. tj prakticky na celém Uzemi republikymmi 8. lesni vegetai stup&
(nejvySSi polohy pohraémich hor) a 1. lesni vegeétd stup@é (Polabi a Moravské
avaly). To zhruba respektuje i stav, ktery byl grok pirozeny a poukazuje na
dulezitost této deviny.

Z téchto divodu je teba vyuzivat dostateé vynery ¢i poctu zdroji pro zachovani a
reprodukci bukovych porast Ustedni evidenci zdrdj reprodukniho materialu vede
Vyzkumna stanice v Uherském Hradisti.

Pracovnici Les Ceské republiky se zamysli do budoucna nad technick§oznostmi
vyrovnaného zajighi dostatku geneticky vhodného osiva, zejména ardoesti na
piirodni podminky. Jak jiz bylo uvedeno v obecnyclenadcich o buku, nejsou
semenné roky u buku pravidelné a jejich vydatnestoyvréz nestejna. To vyvolava
pottebu zamyslet se nad mnozstvim produkovanych saz&ud jejich produkci
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v zavislosti na podminkach snizovat, nebo vyuzikomalejSich technologii, které
umozni co nejefektiw)i zhodnotit ziskané osivo a kalkulovat tak s jemmZnym
potencialem.

Jedinou relativél spolehlivou metodou jak uchovat bukvice v delSéasového
horizontu (roky) je jejich kvalitni skladovani. Tonpredchazi sér osiva, jeho vyideni

a priprava na skladovaci proces a snizeni vihkosti.

3.4. Zpracovani, skladovani a p Fedosevni p Fiprava bukvic

Existuje celarada rozdilnych postupod riznych autoll, které maji za ukol uchovat
bukvice az do chvile jejich p@by s co nejvysSim procentem Zivotnostifadevsim
klicivosti. Vlastni problematika skladovani je pénme slozitd a poznatky (kvalita
bukvic, zpracovani, doba skladovariasovy sled skladovacich operaci, vlhkost
skladovanych bukvic a teplota skladovani) jedngtiv autofi (Machanéek 1975,
1984, 1986, 1987, Prochazkova 1995, 1997, 20025Kaur993, 1999, Sinde¢l4995)
se v izné mie rozchazeji. Viceménvsak jiz rekolik let existuje porarné dohe
propracovana metodika techniky skladovani, kterd& peo naSe podminky
praviEpodobré nejvyhodrjsi. Jedna se zejména o metodické pokyny vydané MlH
VS Uherské hradigt ¢i semen#skym zavodem CR v Tynisti nad Orlici (Prochézkova
1995, Hlavova 1995). Tyto metodiky byly vydany réklact vysledki vzchazivosti z 1
kg semen dodrZzeninddhto metodik (Hlavova 1995). Vysledky pochézejiokysnych
vysadeb VUHLM VS Opé&no, semen&kého zavodu CR v Tyhisti nad Orlici a
dotazniki, které do Tyni&t zaslali majitelé takto skladovaného osiva.

3.4.1 Shér bukvic a jejich oSet Feni

Hlavova (1995) vyzdvihuje jako velmiutezity faktor ovliviujici dalSi pouzitelnost
osiva uz jeho oS&ni @i sbéru a gsné po tm. Hi nedostateném oSdeni se sniZuje
Klicivost bukvic a zejména moznost dlouhodobého skladowokud to Ize, Hlavova
(1995) doporuuje volit takové zpsoby skru, které zamezi kontaktu bukvic gdou.
Prochazkova (1990) uvadi, Ze bukvice sbiranédy pjsou infikovany #iznymi druhy
mikroskopickych hub, z nichz¢které gimo ovliviwiji Zivotnost bukvic Bhem jejich
uskladréni, pripadré ohrozuji fist a vyvoj semerg&i. Bukvice jsou vzhledem k velké
ploSe povrchu sikhygroskopické a jsou oviivvany po¥trnostnimi podminkami.
VlIhkost ¢erstvych bukvic se pohybuje v zavislosti n&asi lEhem dozravani v rozmezi
10 — 30%. Barva semen je tmdwmeda. Takovéto bukvice negghbyt dlouho ulozeny
v pytlich a uz vubec ne igelitovych nebo neprodySnych, nebo na hddeta Vysoky
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obsah vody nize vést k zagani a nasledné zteatklicivosti. Proto je iteba ped
dovozem do semetsgkého zavodu takovouto bukvicigezhovat v tenkych vrstvach,
v chladnych dofe Wtratelnych mistnostech, a pravideje p‘ehazovat.

3.4.2 Kratkodobé skladovani

Kratkodobym skladovanim je mySleno uchovani osigaddlSi vysevové sezony. Pro
toto skladovani se osivo rgukistuje na cisticich strojich a vok se uklada
v prepravkach do klimatizovanych skiad teplotou do 3C. Vihkost by ndla byt

v rozpeti 16 — 18 %. Bukvice se jednou Zanact dni provzdutuji promichavanim a
v pripadt potreby dovltEuji. Vlhkost je kontrolovana laboratarn

3.4.3 Dlouhodobé skladovani

Pti dlouhodobém skladovani se u¥fidbukvice do stavu, ktery je charakteristicky
snizenim latkové vysmy na minimum. K takovymto podminkam fpatomezeni
piistupu vzduchu, nizky obsah vody a nizka teplota&aBovana zZivotnost bukvic pro
dlouhodobé skladovani je 70%ield dlouhodobym skladovanim se bukvidecstuji
na disticich strojich a ukladaji na jeden az dvasite v nizkych prodySnych
piepravkach do meziskladu, kde tzv. poskbz dozravaji. V pipac, Ze je o0sivo
napadené plisni, jéeba ho z dlouhodobého skladovani vyiau

Po posklizaovém dozravani se bukvice suSi na specialni lislsod@rg pii teplotach
s maximem 20°C pri relativni vlhkosti vzduchu 15-20 %. Tim docha#z kniZzeni
vihkosti osiva na 9 az 11%, aby nedoSlo k jejichSkmzeni Bhem skladovani
v mrazicich boxech. Bukvice jsou pak uchovavanygasenych plastikovych pytlich o
hmotnosti 20 kg v progtdi s teplotou -5 az —7C. Na maximalni mozné deb
skladovani se literatura neshoduje. Okigerale doporéovana doba dogh maximalre
Sesti let.

3.4.4 Predosevni p Fiprava bukvic

Predosevni fipravou rozumime komplex biotechnickych kiipktera umozni ifipravit
semena k vyseti. V navaznosti na dlouhodobé skiadme jednaiedevsim o:

Aklimatizaci

Rehydrataci

Stratifikaci

Pripadné oSéeni proti houbovym chorobam
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Jak jiz bylo nazngeno v kapitole 3.1 ,Obecné poznatky“, jednim zectjukym znak
vyznamré komplikujicich rovnonirny a maximalni prbéh kliceni je dormance, neboli
kli¢ni klid. Jedn& se o fyziologicky stavii ixterém semena nekliani v podminkach
pro kligeni vhodnych. Smelkova (1985) uvadi, Ze existujé taa nézar na giciny
kli¢niho klidu. RedevSim jsou to nepropustné obaly, nevyvinutostrgaa giitomnost
bioregulatot. Tento vysledek evoluce vSak nekoreluje se snalhesniki o okamzité
vyuziti skladovaneho materialu. Dormance se odsframoci stratifikace. Nejde o nic
jiného, nez o nasimulovaniippdnich podminekip kterych semeno o §y kli¢ni Kklid
prijde. Fi stratifikaci semena absorbuji z venku vodu, nasté&ze biochemické
piemeny sacharid, tuka a bilkovin (vice &asti 3.5 ,Zaklgovani a kiéeni semene®).
Souwasre se ruSi tinek mnohych inhibitar, které zpomaluji, nebo brzdi Zivotni
procesy v semenech. Inhibitory pochézejfad organickych slaienin, aldehyd,
estefi, slouwenin kyseliny kyanovodikové, dusikaté, etylén afdisto nezéleZi na
chemickém slozeni, ale na jejich koncentrackingk inhibitofi se rusi nizkymi
teplotami, samaejme za gitomnosti vody v pibéh stratifikace.

Aklimatizace
Pred vlastni stratifikaci a rehydrataci je osivo muaklimatizovat alesppl12-24 hodin
pri teplot do 5°C.

Rehydratace

Jako nejvyhod#si postup rehydratace je uwdi kropeni vodouipteplotach, které by
nenmgly presadhnout 15°C. Pro zjiSéni hmotnosti semen po rehydrataci se pouziva
jednoducha rovnice (Prochazkova 1995).

H, = Hy ----------- (1)

kde:

H; .. pavodni hmotnost semen

H.....kon€&na hmotnost semen (po upraveni obsahu vody)
V1.....pavodni obsah vody v semenech

Vo.....upraveny (pozadovany) obsah vody v semenech
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Stratifikace

Vlastni proces stratifikace je propracovaienymi autory, kt& nabizeji rozdilné
zpisoby. Nejvhod#si metoda je takova, ktera unimge pokud moZno co nejtsi
sniZzeni pirozené genetické heterogenityitého oddilu osiva. V ramci jednoho oddilu
se totiz vyskytuji izn¢ dormantni bukvice, které gebuji rozdilg dlouhy ¢as na
odstrarni klicniho klidu (Prochazkova 1995).

Stratifikaci Ize provaét dvéma zakladnimi zfsoby:

S mediem
Bez media

Jelikoz je proces stratifikace bukvic peme zdlouhava zaleZitost @sice) je teba jeji
délku zjistit s pedstinem. To je wezité pro stanoveni data vysevu. Obvykle se délka
piedosevni fipravy zjisti na zkuSebnim vzorku. Obvykle 400 kgclenych doctyi
¢asti po 100 ks je uvedenymigobem aklimatizovano a rehydratovano. Poté se osivo
smicha s nesléhavym piskem neb@simaseliny s piskem a je drzeni teplotach od

3 do 5°C. Doba patebna k vykléeni 10 % bukvic odpovida pdipteni ugitého pa@tu

dni vlastni délce stratifikace. Pro stratifikaczbmedia je uvatha doba 10 — 14 dn

pro predosevni fipravu s mediem minimaindva tydny. Teplotadhem stratifikace ma
na jeji délku pimy vliv. Pri nizké teplot béhem gedosevni fipravy se délka prodlouzi
az o rkkolik tydnia (Prochazkova 1995). V zadné dostupné litéeajgem se nesetkal
stim, Ze by &ktery z autoh stanoveni délky stratifikace prowdhdse zkuSebnim
vzorkem bez media. Je prayabdobné, Ze by se tak délka zkousky prodlouzileov

by se vSak vysledky zkouskyibplizily maximalre skut&énym podminkam stratifikace
bez media.

Pri klasické stratifikaci s mediem jsou rehydratovaaé aklimatizované bukvice
smichany s vihkym lemitym piskem o vihkosti 60% v p@nu 1 : 1 v tenké vrstva
ponechany v mistnostiipteplotach 3 - C. Jednou za 3 az 5 dni jelta smis bukvic

s piskem provzdusnitghazovanim a zkontrolovat vihkost (Maclizhki 1986).

Za stratifikaci bez media povazujeme chlazeni bukxii teplotach 0 — 3C a relativni
vihkosti nad 95 %. Alesppjednou tydg se bukvice promichavaji a provzdug a
jednou za 14 dhje ttreba kontrolovat obsah vody. Chlazeni b§lorpokraiovat do té
doby, dokud alesppn50 % semen nevykazuje znakycklfi. Tato metoda je Zidodu

jiz zmirgné variability hloubky dormance vyhoggi. Rychlost ki¢eni je omezovano
obsahem vody v semenechii Btratifikaci bez média je semeno omezovano pouze
mnozstvim vody, které je wm obsaZzeno. Jinou vodu nébe na rozdil od bukvic
smichanych s vihkym substratem k dalSimu vyvoji AilguMérg dormantni bukvice
jsou podminkami s menSim mnozstvim disponibilni wodiastre ve svém vyvoji
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brzdny. Bukvice s ¥tSi dormanci tak vlastrmaji ,vicec¢asu“ na to, aby se dorovnaly
na stejnou urovevyvoje. V podminkach stratifikace s médiem mohaénfrdormantni
bukvice vyuzit dalSi vody v substratu k paloaani vyvoje (Prochazkova 1995).

OSet¥eni proti houbovym chorobam

Pred i kEhem procesu skladovani a stratifikace je'gloa sledovat zdravotni stav osiva a
predevsim vyskyt houbovych chorob. Vihkostni a teplgpbodminky zejménaip
stratifikaci jsou pimo optimalni pro jejich rozvoj. Na plodech a seswn lesnich
kveteni, az po dozravani. Prochazkova (1990) upopoma to, Ze povrchova i vt
mykofléra semen ma za néasledek nejen znehodnocosgard khem dozravani, shu,
manipulaci, skladovani, stratifikacigheem vysevu a poém, ale napada i Klici osivo a
vyklicené semeriky. U bukvic nefastji pripadaji v tvahu tyto druhy hub:

Plisai bukova (Phytophthora cactorum)

Jeji spory dlouhodabpretrvavaji v lesni fdé, kterou kontaminuji a hrozi jeji zavkni

i na padu v lesni Skolce. Infekce se projevuje tmavymidymi skvrnami na élohach a
klicku bukvic. Pokud neni zasazenckk a bukvice vykli, infekce pak fechazi na
semenéek, ktery pozdji hyne. Primérg je zdrojem nakazy napaden& bukvice a nebo
jiz infikovana mda v lesni Skolce (Prochazkova 1997).

Rhizoctonia solani

Druh patici k k€Zn¢ rozStenym pidnim drutim. Je schopna zcela #iinapadené
bukvice. ZvySené nebezfiemdkazy je v substratech s vysSim pH a v mistdabhatym
organickym materialem. Nakaza se nejprve projewyjskytem tmavych skvrn na
délohach, které jsou patrny po oloupani bukvic. Hoyraristad @lohy a nakonec
napada i embryo. Osemetdrna, oplodi praska a na povrchu se objevuje bilaté
mycelium. Pokud houba bukvici zcela neZra semeno jedast&én¢ poskodi dlohy,
bukvice na j&e vzchazi velmi zpozué. Kotinek se vyviji normaky ale rozvijeni
déloznich listki je brzdno oduntelym pletivem. Bhem dalSiho istu semengku
(pokud wibec pokréuje) wtSinou dochazi k nenormalnimu vyvoji a vyraznému
opoZzdni (Prochazkova 1997).

Houby rodu Fusarium a Cylindrocarpon

Tyto houby jsou &né a ngjastjSi patogeny zjsobujici znehodnoceni osiva
v pribéhu skladovani, fgdosevni fipravy po vyseti ve Skolce. Zastupci obeahto
rodi jsou na bukvicich &n¢ k nalezeni. Nkteré z nich mohou pozf zpusobovat
dalSi problémy. Rkladem miize byt druhCylindrocarpon willkommiicoz je anamorfni
stadium houbyectria ditissimapivodce rakoviny buku (Prochazkova 1997).
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Houby rodu Verticillium

Druhy rodu Verticillium se pongrné ¢asto objevuji na bukvicich. Jsou pokladany za
nekrotrofni parazity se schopnosti cdeného saprofytismu. ddteré druhy jsou
pavodcem tracheomykdznich onemdoh lesnich €vin. Tyto houby velmicasto
napadaji jak bukvice, tak semehg, na které fesla ndkaza z bukvic. Na bukvice se
infekce @enasi z pdy a ze zbytk rostlinnych pletiv v humusu, kde druh rodu
Verticillium mohou Zit delSi dobu saprofyticky (Prochazkovar}99

Druhy rodu Ophiostoma

Tyto druhy se nevyskytuji na bukvicich t&lksto a jejich determinace je obtizna.
Mohou vSak pejit na vykltené semertky a vyvolat jejich tracheomykdzu
(Prochazkova 1997).

Jednim z moZnychieSeni ochrany osiva je ifemi osiva nebo termoterapie. Metoda
termoterapie spdva v m&eni bukvic v teplat do 41°C po dobu jedné hodiny. Tento
zpisob se jiz asgBre pouzivad u Zaludl pri likvidaci hlizenky Zaludové Giboria
batschiand. Obdobr je termoterapie nefinngsSi ochrana u bukvic proti
nejvyznamgjSi houl¥ Rizoctonia solani a rekterych dalSich Apiognomonia
errabundg (Prochazkova 1995). U bukvic neni tentoiggb ochrany u nasiiis
propracovan. Zatim se tato metoda jevi k pouZiespako reakce na dity stav nez
jako prevence. U Zaluidse termoterapie provadiga skladovanim. Rozvoj houbovych
chorob vSak niize u bukvic nastat az po aklimatizaci a stratifikde otazkou, nakolik
pobyt bukvic, které byly skladovanyigeplotach pod bodem mrazu v A teplé vod
ovlivni jejich budouci kifivost a vzchézivost.

3.5. Zakliéovani a kli éeni semen

Smelkovéa (1985) definuje kini jako fist embrya, kteréipZilo ukity ¢as pokoje. Je to
komplex zakoni po sol nasledujicich procés které zainaji pijetim vody a
pokrauji intenzivnim dlenim burk. Tento sloZity biochemicky pochod se neobejde
bez spolupsobeni vody, tepla, vzduchu. Docha#i pém k preménam organickych
latek do takového stavu, Ze jaihou @ijimat buiky embrya a z&na nepimé burcné
deleni.

Semeno mize vyklkit jen tehdy, jestlize jsou spiné tzv. vnitni podminky kl¢eni.
Semeno musi byt morfologicky zralé a dostane sehdalnych podminek, které jsou
pro kliceni nutné. Zmigno bylo jiZ teplo, voda a kyslik.
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Proces kideni se sklada zkolika fazi. Jsou to napani (faze fyzikalni), aktivace
enzymi a @emena nerozpustnych zasobnich latek na latky rozpudidze
biochemicka), prodluzovani bé&ék a dleni burgk (prodluzovani faze), pronikani
radikuly semennymi obalyi{stova faze).

Faze napw&eni

Béhem této faze se ukladaji molekuly vody do prastmezi miscelami, zi#Suje se
objem i hmotnost semen. Voda je vazana fyzikalréiteimi a pozdji i chemickymi.
MnoZstvi vody, které je semeno schopribnat je zné&né. Bshem prvnich #kolika
hodin jsou semena schopnigbpat az¢tvrtinu své hmotnosti a za dva dny az o 40 % vic
nez byla poéateni hmotnost. Existuji fitom rozdily mezicerstvymi semeny a
skladovanymi. U semena skladovanéhikatik roki je tento proces ffbirani vody
pomalejSi. Na konci této faze ma jizZ semeno ddstately ke startu latkovérpneny.

Faze premény latek

Hlavni zasobni latkou semen jétsinou tuk. K procesu hydrolytického rozpaduttuk
dochéazi nejprve v embryu a postiépndalSichéastech semene. Hydrolyzované tuky se
pievazmre meni na rozpustné sacharidy.

DalSi zasobni latkou nachazejici se v semeni jgtkoviny. Ty podléhajicast&éné
hydrolyze a oxidaci jiz v gib¢hu napéeni. Vysledkem jsou volné aminokyseliny a
amidy, které se fiemig’uji do embrya a slouzi jako z&kladni material pyot&zu
bilkovin v protoplazm semene, nebo vstupuji do jinych stavebnich l&ekese.

V metabolizmu semen hraje viaiehu Kliceni také dlezitou roli i fosfor a fosforové
organické sloteniny, které se dastni na stawbnukleovych kyselin, a podileji se na
oxidatnéreduknich procesech.

Prodluzovani a nistova faze

Z rozlicnych rezervnich latek se slozitymi biochemickymakeemi vytvéeji spoléné
vychozi produkty pro syntézu stavenich latekast embrya. V pibéhu Klicni tedy
dochazi k pemené slozitych latek na jednodusi, které&xou byt zuzZitkované embryem
pro nist burgk a burk¢né dleni jako z venku viditelny projev Kéni. Semeno bte
Klicit, az kdyZ je morfologicky a fyziologicky zralédmstane se do vhodny venkovnich
podminek.

crur

a Franjt (2003) shrnuji poznatky tykajici seddiosti. Jak bylo uvedeno v kapitole 3.1,
maji prvni polovinu roku bukvice obzvl&Sdobrou kl€éivost. Po opadu obsahuji
bukvice relativi vysoké mnozstvi vody (22 % - 30 %). Obsah vodigjesnista, kdyz

piijdou do styku s hrabankou. Obsah vody jdedity faktor pro zachovani energie
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kliceni. Pro patby kratkodobého skladovani by obsah vody #idayt mensSi nez 20 %,
ale pro dlouhé uchovavani byhklesnout na 9 % - 11%igteplot -4 °C aZ - 16C. i
dlouhodobém skladovani (2,5 roku) s obsahem voayook2% a teplotou -4C nebo
obsahem vody 11 % a teplotou -XB nebyla zaznamenana ztrataikidsti. Schopnost
kligit se snizila na 20 % s obsahem vody 17 % po rqu skladovani i teplo& 4 °C.
Schopnost kit pak byla ztracena, kdyz teplota klesla k “5 Také Suszka (1993)
dosahl podobnych vysledipii studiu uchovavani semen na dobu delSi ng¢dgb i
nizkych teplotach (-8C) a nizkém obsahu vody.

3.6. Metoda kritické ko Fenoveé délky

Pro hodnoceni kvality konkrétnich oddibsiva se vyuziva tastzivotnosti a ki¢ivosti.
Zivotnost bukvic je zjifovana vitalnim barvenim tzv. tetrazoliovym testefjisténa
hodnota udava potencialni mnozstvi Zivych semeardkvSak nemusi vykit. Je
ponerné obtizné zjistit pesnou relaci mezi zivotnosti a ddiosti (Prochazkova 1995).
Na mnozstvi semen, kteracpau Kklicit, ma vliv celarada faktod od skiru, délky a
zpiasobu skladovani, po podminkyéihem vysevu. Mnoho vyzkumnych praci
zametenych na problematiku semen kKorpraw testy Zivotnosti a kéivosti. Ne
vSechna semena, ktera vyklimusi vzejit. Je to ovlivimo vnittni dispozici semen a
dalSimi podminkami, ve kterych ma semeno vzejdéwPvzchazivost je pro skuteou
praxi tim nejdlezit¢jSim kritériem uspSnosti.

Podle Jensena (2002) je moZzno pomy jednoduchym testem ,kritické kenové
délky* (dale jen CRL — critical root length)redpowdét skut&nou vzchazivost pro
urcité podminky na oseté ploSe. Test byl proveden nska pro mistni provenience
buku v ugitych mistnich Skolkiskych podminkach. Po dvacetidjsou stratifikované
bukvice po 25 kusechi@depsanym Zsobem zarolovany do filttaich papitt o
rozmérech 28x56 cm a zajifity proti vypadnuti guntkou. Dw role, kazda s 25
semeny jsou umi&ty do 750 ml sklenic a napiny do vySe 3 cm destilovanou vodou,
takZze mezi semeny a vodni hladinou vznika vzdalkeBascm. Nakonec jsou sklenice
prikryty 0,025 mm silnymi plastikovymi pytliky. Tytpodminky maji zarkit presnou a
stalou vlhkost proist klicki. Pro kazdou budouci osetou plochusfadna sklenice s
50 semeny. Sklenice jsou udrzovany v konstantrotied5 °C, ktera simuluje mozné
jarni teploty na vysevové ploSe. Semena jsou drzekfahodinovém sitelném rezimu.
Po dvaceti dnech jsou semena rozbalena a jsotremsn délky kdeni — Klicka.
Naméfena hodnota je porovnavana s hodnotou kritickoerokt Jensen (2002) stanovil
na zaklad predchozich vyzkurin pomoci pokusnych vysév VSechna semena, ktera
této hodnoty nedosahnou by podle Jensena (2002)laem vysevové ploSe vzejit. Na
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zaklad vysledki testu lze pedpowdét skut&énou budouci vzchazivost. To byéh
samozejm¢ vyznamny dopad na lepSi zhodnoceni osiva a ekdao$ikolkaskeho
provozu. V pipadt Jensena (2002) byla kriticka délka stanovena namb

Test CRL je v podstatuSit na miru konkrétnim mistnim podminkam a nakkétmi
danské provenience. Jak sam autor uvadi jedna jednomduchy porrné finanéné
nenakladny test, ktery je mozné zopakovat pro kémkmpodminky. Aby vSak byla tato
metoda plg funkeni i vCeské republice jei¢ba tuto metodiku a¥it a pipadre
prizpasobit mistnim podminkam a realizovat pokusné vysevigelem ziskani vlastni
hodnoty kritické kdenové délky. Jei¢ba realizovat pokusné vysadby, které budou
reprezentovat wité oblasti @ivodu a konkrétni podminky pro vzchazeni. Jense@2R0
ve svych pokusech pouzil pro kazdy vysev 250 seorkiopakovani. Celkem tedy 1000
semen pro jednu populaci (provenienci). Kazdych &&fen bylo vyseto na plose . m
Polovina pokus# vysetého osiva pochazelaierstvé skliza a polovina byla po dva
roky skladovana. VSechna semena proSla stratifik@zi media. Za stratifikaci bez
media povazujeme chlazeni bukvié @plotach 0 — 3C a relativni vihkosti nad 95 %.
Alespai jednou tyde se bukvice promichavaji a provzdug a jednou za 14 dnje
tieba kontrolovat obsah vody. Chlazeni b§larpokraiovat do té doby, dokud alespo
50 % semen nevykazuje znakycklini.

Na vSech zkoumanych plochach bylo po 50 dnechémps mnozstvi vykkienych
semen. Tyto hodnoty byly dany do souvislosti segkl/ z viastnihno CRL testu jehoz
metodika byla popséana vySe. Pro kazdou populaci 89ICRL testu pouZzito 50 semen
o 8 opakovani. Do grafu byly vynesenyiéooveé délky 100 semen z CRL testu a
zarover procento vzeslych semen na vysevove ploSeivkk je pak mozné odést
kritickou kafenovou délku pro konkrétni populaci. Na zaklagisledki vSech populaci
Ize ukit kritickou korenovou délku pro vSechny tyto populace.

3.7. Sbér meteorologickych dat a jejich vyhodnoceni

Jak sam autor uvadi je test CRL v podstatit na miru mistnim podminkam v Dansku
a pro konkrétni danské provenience. Podle Jens2d@2) se jedna o jednoduchy
ponerné finantné nenakladny test, ktery je mozné zopakovat pro k&nk mistni
podminky. Podminky vysadby pro konkrétni lokalisog z uéitého pohledu pogrné
stalé. Vychazejme zhné situace v naSich Skolkdch a rozeberme si fgkikteré
mohou mit na vzchazeni semene vliv a které z ngdu jsvym zpsobem samy
ovlivnitelné.

Prvni a pravépodobr také velmi vyznamnou roli fize hrat givod osiva, tedy
provenience. UZ sdmipod osiva determinuje kvalitu podle podminek doardvjak
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bylo zmiréno, ale nejvyznamijsi roli by pravépodobré mohla hrat geneticky fixovana
dynamika kléeni a vzchazeni, typicka pro konkrétni oblastqulu. V této souvislosti
byl také vypracovan navrh 11 sem&sidch oblasti buku lesniho. Tyto oblasti jsou
specifické bd’ v¢tSi ¢i menSi srovnatelnosti ekologickych podminek udvmithto
oblasti, nebo vyskytem vice m&myhrarénych regionalnich populacitelvin, rekdy
charakteru ekotypu (Frydl et. al 2004)

Padni pongry lze celkem bez problému oviigvat. To se tyka jak fyzikalnich, tak
chemickych vlastnostigal.. Jedinou v&Si a dosti podstatnou pr@mou je tedy p&asi
(ve sklenicich, které maji moznost vy#apa fFisvécovani tento problém odpadaii p
vysevu a Bhem vzchazeni. Z ostatnich pr&mych faktot jiz byla zmirgna vnitni
dispozice semene ke &tini a vzchazeni. Ta je dana zejména podminkamkyelha
osivo dozravalo a jakym #pobem s nim bylo zachazeno vlpthu skladovani a
piedosevni fipravy. Ri interpretaci vysledk celé prace bude tedy nezbytné je doplnit
meteorologickymi daty, bez kterych by byla vypowidachopnost celého vyzkumu
znané snizena. Jak bylo uvedenonipth paiasi v dob dozravani bukvic aipdevsim

v dok® jejich vysevu hraje zasadni roli pro délku stiltife a pi vlastnim vzchazeni
bukvic.

Patasi obecé muze byt definovano jako okamzité usgadani jednotlivych
meteorologickych prvk vcetrg jejich vzajemg se podmiujici promenlivosti

v prostoru atase. Meteorologické prvky jsou zpravidla jednodufymkalni veliciny,
které mizeme kvantitativé popisovat bd’ objektivre jejich méfenim (teplota vzduchu,
srazky), nebo také posuzovat kvalitativeubjektivié pozorovanim (Klabzuba, et. al.
1999). Klabzuba et. al. (1999) dale uvadi zakladefeorologické prvky: teplotuagy,
vzduchu a vody, vlhkost vzduchu ady, trvani slunéniho svitu a délka dne, intenzita
z&eni nebo sitla, mnozstvi druh a tvar srazek a jejich rdedi v lEhem vegetace.
V naSem pipact v pribéhu vzchazeni semetid@ buku. Z hlediska ovlivéni
biologickych pochotl vegetace maji tyto prvk§asto nejetsi vliv, vyskytuji-li se jako
extrémni, jako nafklad sucho, fivalové de&t, krupobiti, silny vitr a mnoho dalSich.
Nekteré meteorologické prvky i jejich charakteristikgjsou v pipact situace, kdy je
vysev realizovan ve Skolce, limitnimi. Jak vSakhio uvedeno, meteorologické prvky
se navzajem podiiiji, takZe vzdy jefeba uvazovat v souvislostech s ostatnimi. Navic
maji meteorologické prvky i jejich charakteristikyrazny denni a &mi chod, silg
zaviseji na nadniské vysce a sklonu a orientaci pozemku k&mwm stranam coz
muze vést ke zrmym obtizim pi popisu pfibchu paasi. Klabzuba et. al (1999)
upozonuje na to, Zze kazdy rok nebo i jeRésti jsou z hlediska gasi jedinéné a
neopakovatelnéipsto, Zze podléhaji &itym spol&énym zakonitostem a vykazuji tak
jisté shodné rysy.

V piipadt obvyklych Skolek, které jsou vybaveny zavlaZzovacisystemy je
nejvyznamgjSim faktorem pibéh termického rezimu. Teplota se standardwiti v 2
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metrech nad zemi zarg@lem stanovenych podminek. Je to zejména proto bgloy
mozné plib¢h teplot a jejich charakteristiky porovnavat s jmylokalitami. Resna
definice této teploty zni: gdaj na suchém, kalibrovaném zagtiém staninim
teplon¥ru, umiséném v bile na@ené Zaluziové budce ve 2m vysSky nad standardnim
povrchem dostat@é velikosti Uz z této definice vyplyva, Ze se takovéhoto dtndu
nelze v podminkach Skolky s automatickou meteoiokmy stanici dosahnout.
Vypocitavané charakteristiky je tedyiporovnavani s ostatnimi standagdriskanymi
meteorologickymi Udaji nutno brat scitou opatrnosti. Z hlediska standardizovaného
vyhodnoceni prbéhu teplot a jeho vlivu na vegetaci (ve Skolce) senttené Udaje
vyhodnocuji podle nasledujicich charakteristik {kdaba et. al 1999):

Denni maximum teploty vzduchu (fax)

Jedna se o nejvysSi teplotu vzduchu &@mou maximalnim teploénem vcasové
intervalu od 7 h do 7 h nasledujiciho dne. Jejinlotal se fipisuje ke dni, ktery
piedchazi dni rreni, tj. ke dni, kdy se maximum prasgbdobré vyskytlo.

Denni minimum teploty vzduchu (tnin)

Jedna se o0 nejnizsi tepotu vzduchu &@mou minimalnim teplostem vcéasovém
intervalu od 7h do 7h néasledujiciho dne. Jeji htalse pipisuje ke dni od&tani, tj. ke
dni, kdy se minimum prawgodobré vyskytlo.

NejvysSi denni maximum v nésici
Jedna se o nejvyssi hodnotu teploty vzduchu v dasi&rabi

Nejnizsi denni minimum

s

Mésiéni pramér dennich maxim (tnmax)
Je piimérna hodnota ze vSech hodnot denni maximalni tepiodychu v nisici

Z tmax
1:mmax = e , kde n =28, 29, 30 nebo 31

n

Mésiéni pramér dennich minim (tmmin)
Je piimérn& hodnota ze vSech hodnot denni minimalni teplotjuchu v nisici
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Z tmin

tmmin = e , kde n =28, 29, 30 nebo 31

Pramérna mésiéni teplota vzduchu (t,)
Je piimérn& hodnota ze vSech hodnot denni minimalni teplptjuchu v nisici

>ty t7hod+ t1anod+ 2821h0d

P  kddd= ke n =28, 29, 30 nebo 31

Dny s definovanou teplotou vzduchu

Jak jiz bylo uvedeno, tak vyznamny vliv na vegetawji meteorologické veliny,
paklize se vyskytuji v @gitych maximalnich hodnotach. Aby bylo mozné staddar
definovat ukité dny uvadi Klabzuba et. al. (1999) tzv. dny Srmwanou teplotou
vzduchu. Jsou to charakteristiky, které jsou vigag dnem, kdy teplota dosahla nebo
piekrcgila uréenou hranici. Z hlediska vysevu bukvic v lesni skokh vyhodnoceni
vzchazivosti pichazi v ivahu fedevsim tyto dva definované dny.

- letni den tj. den, kdy maximalni denni teplota vzdudhyje 25,0°C nebo
vySSi.

- tropicky den tj. den, kdy maximalni denni teplota vzdudhuyje 30,0°C nebo
vySSi.

Dlouhodoby priamér a normal

Pro posuzovani obdobi (miku, mésice) se obvykle pouziva srovnani standardu -
dlouhodobého miméru nebo normalu. Stova Meteorologicka organizace stanovila
standardni klimatologicky dlouhodoby ioner jako statistickou vetinu vypaitenou

Z Gdaji nangienych a napozorovanych v obdobi zahrnujicim mimnéi Gplna a po
soke jdouci ukorena desetileti. MZe byt stanoven z libovoln&asovérady (napiklad

1.1 1901 a7 31.12.1999), vzdy vSak musi byt tottobbuvedeno.

Standardni klimatologicky norméje zvlaStnim fpadem dlouhodobého ipmeru.
Konvenci byl uéen jako statisticka velina z obdobi, které zaa 1.1.1961 a kain
31.12.1990 (po uplynutfiteti let bude patraplatit normal novy).
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Hodnoceni diferenci obdobi od normalu nebo dloubétio pttiméru je vhodné provést
podle Klabzuby.et. al 1999. Na st&aP5. publikace ,Hodnoceni pasi v zemdélstvi*
uvadi hranice intervalpro hodnoceni normality &siai, palroka a rok.

4. MATERIAL A METODY

4.1. Zakladni pojmy

ey

Populace — soubor jedint jednoho druhu Zijicich v titém spoléném prostedi
(Lesnicky nadny slovnik 1995). V naSemfipad je pojem populace chapan jako
soubor jedint (bukvic) pochazejici ze stejného mista, &tarpéirodni lesni oblasti,
vyskytujici se v ufitém ¢ase.

Vzorek — ¢ast populace (dité mnozstvi bukvic), kterd pochazi Ziteho mista \CR,
urgité prirodni lesni oblasti byla ziskana &itém ¢ase, ma svéislo nebo zkratkovité
ozna&eni (nap. 588, Sum) a byla celou dobu testovani vidéetznaena tak aby
nemohlo dojit k zakne s ostatnimi vzorky.

Opakovani — v ramci kazdého vzorku bylo vytkeno 8 opakovani pro test CRL
v laboratdi a 4 opakovani pro vysev

Semena bukvice

Korenova délka= délka kléku

4.2. Ziskani vhodného osiva buku lesniho

Po zkuSenostech zZgachoziho vyzkumu lze ziskani vhodného osiva poxatZzaa
jeden z obraznych pifi UsgSnosti celého vyzkumu. V roce 2005, kterfeqichazel
roku realizace popisovaného vyzkumu bylo ngggptestovano 11 vzotko hmotnosti
1 kg, které bylo ziskano nakupem odR semengského zavodu Tyni&tnad Orlici.
Kazdy vzorek nil reprezentovat @itou oblast fivodu Ceské republiky a to tak, aby
byly zastoupeny uité reprezentativni oblasti charakterizujichizmé ekologické
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podminky uvnit téchto oblasti Stratifikace bez media probihala odddna 2005 az do
18 kwtna 2005. Podle pozndik literatury (Prochazkova 1995) ma byt stratifikdez
media ukotiena az v okamziku, kdyz alespd0% bukvic vykazuje k#eni. V naSem
piipadt se tak nedlo a stratifikace byla uka®na gedevsSim z @ivodu vysokého data
vhodnosti pro vysev. Dale byl realizovan vlastni LCfest metodicky tatka shodny

s Jensenem (2002). Po ukeni 20 denniho testu vSak bylo zji# masivni napadeni
houbovymi chorobami a t&hnulova kitivost. Napadené vzorky jsou na obrazaich
15 a 16 v filoze E. Z celkového ptu 4400 jich vzeslo jengkolik malo jedin@ coz je
ze statistického hlediska naprosto neakceptovateysiedek pro pdeby CRL testu.
Mezi €mi bukvicemi, které vykazovaly &ité projevy Zivota byla ifada &ch, které
tvorily pouze zelenou tkanad kdenovym kekem a zaklad budouciclEldznich listk

a zadnou bilou kenovou tk&. Pivodni cil stanovit novou hodnotu kritické flemoveé
délky pro nase podminky pomoci CRL testlaboratdi a zkusmych vysavse nezdal
diky extréem®i nizké ¢i témet nulové vzchazivosti. MnoZzstvi dat ziskanéhém
vyzkumu je tak malého rozsahu, Ze nema abs®lddnou vypovidaci hodnotu a
z hlediska vySe definované metodiky CRL tgstbezcenné. Bylad¢ba se zamyslet nad
pouzitou metodikou aipdevSim nad zdrojem testovaného materialu.

Jensen (2002) pracuje s osivem, které neni nijagtredto proti houbovymc i
bakterialnim chorobam. Tim je v podstaeflektovan realny zdravotni stav bukvic.
Osivo si v sob vzdy ve tSi ¢i menSi mie nese fedevsSim zérodky phi®vych a
houbovych chorob, které vSak famezi tzv. sekundarni mykoflé6ru. To znamena, Ze
tyto houby napadaji jiz gkym zpisobem oslabena semena. Poskozerizem
vzniknout mrazem, teplem, mechanicky, hmyze&nspecializovanymi parazitickymi
druhy hub (Prochazkova 2002). V naSeipac by mohlo gipadat v Uvahu pouze
poSkozeni mrazem, vysokymi teplotanti pnizovani obsahu vody, nebo mechanicky
béhem technologie skladovanitidadem niize byt teba situace, kdy neni obsah vody
skladovaného osiva sniZzen na poZzadovanych 8 — Ieptota o hodnotach -7 az — 10
°C mize vést k poSkozeni pletiv bukvic coz by mohlo Isfimulem pro rozvoj
sekundarnich houbovych patogenUdaje z piivodnich &titk osiva v3ak uvédy
ponerné vysokacisla klicivosti, ktera by hovla proti této teorii. Otazkouistava, zda
Gdaje o kltivosti nejsou ve skutmosti hodnoty uvafjici Zivotnost tohoto osiva.
Ackoliv by semena vykazovala pémé dobrou Zivotnost i tetrazoliovém testu,
nemusela by byt schopna v realnych podminkach tvigdjitomu nazn&uji vysledky

z CRL testu.
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Graf¢. 3, Piibeh kligivosti pred uskladanim, Zdroj: VULHM Uherské Hradist
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Graf&. 4, Phibéh klicivosti po 6 ngsicich skladovani, Zdroj: VULHM Uherské Hradist
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Vyrazre ve prospch negativniho vlivu skladovani osiva dgadného poskozenélbem
piipravy na skladovani hoviovysledky ptibéhu klicivosti provedenych VS Uherské
HradiS€. Jedna se o tytéz semenné oddily, které byly poyip uvadny vyzkum
CRL. Graf ¢. 3. pedstavuje prbeéh klicivosti semennych oddil pred uskladsnim
(zamrazenim) tzv. prvorozbory. Jedna se o vysledkguSek u bukvic ésné po
zpracovani a na Zatku usklad#ni (maji obsah vody mezi 8-10 %). Geadt zobrazuje
prabéh Klicivosti pfi invetrure. Inventury jsou rozbory asi po 6¢sicich uskladeni,
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obsah vody je stejny. Jak jéi porovnani obou grafziejmé, kitivost bukvic klesla
béchem 6 ndsiar tak rychle, Ze dosazené vysledky vigstrdpovidaji nizké kvalit
bukvic. Ackoliv byl dodrzen pedepsany obsah vodyghem skladovani se kvalita
bukvic rapidi zhorsila. Takto oslabené osivo se tedy pro meto@RL testu naprosto
nehodilo a Udaje na forodnich Stitcich z nejvysSi praygbdobnosti uvagi Zivotnost
bukvic a ne jejich ktiivost. Bukvice v laboratornich podminkach pak bgpadeny
houbami, které gly dostatén¢ vhodné prosedi pro swj rozvoj. Stratifikace se pak
neungrné dlouho prodlouzila a takovéto osivo nebylo prd tegtické karenové délky a
k vysevu vhodné.

Aby se situace v dalSim roce neopakovala, bigba vybrat takové osivo, whmoz ani
po roce skladovani nebylipinventurach zji&tn pokles kléivosti. Diky spolupraci s
VULHM Uherské Hradidt bylo z wtSiho mnozstvi vzorkskladovaného osiva vybrano
11 vzorki, u kterych bylo dosazeno minimalr80% Kkligivosti. Sodasreé byly pro
vyzkum ziskany 2 vzorky vlastnim&em cerstvého osiva na podzim roku 2005. Prvni
vzorek pochazel z NPR Jizerskohorske&iby z CHKO Jizerské hory a druhy z NP
Sumava, lesni spravy StoZe¢eRled vzork je uveden v tabulcé 2:

Tab.¢. 2, Rehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL

Cislo | Sbér | PLO | LVS Uznana jednotka Hmotnost Vlastnik
roku (9)
588 | 2003 | 25 6 B-BK-0606-25-6-UO 574,66 | Parish. Lesy Zamberk
590 | 2003 26 5 B-BK-0605-26-5-UO 493,52 Parish. Lesy Zamberk

592 | 2003 | 31 5 N-BK-0000-31-5-SU 432,46 LST Trhanov
CZ-2-2B-BK-3092-41-
598 | 2003 | 41 5 5-Z 586,37 ML Vsetin
600 | 2003 | 11 5 B-BK-0158-11-5-TC 483,30 Kolowrat Pfimda
601 | 2003 | 36 3 A-BK-0002-36-3-VY 598,06 LCR LS Bugovice
608 | 2003 | 31 5 C-BK-0000-31-5-UO 454,54 LCR LS Landskroun
634 | 2003 | 24 5 N-BK-0000-24-5-NA 432,33 LAS Broumov
683 | 2003 | 29 5 C-BK-0000-29-5-OL 530,52 LCR LS Sternberk
702 | 2003 | 13 7 B-BK-0022-13-7-KT 582,03 | NP a CHKO Sumava
704 | 2003 | 16 5 B-BK-0100-16-5-PE 546,83 LCR LS Pelhfimov
JHB | 2005 | 21 | 6-7 - 475.35 | CHKO Jizerské hory
SUM | 2005 | 13 7 - 188,50 | NP a CHKO Sumava

Ackoliv hodnoty kltivosti nazn&ovaly, Ze se prawghodobrt jedna o vhodné osivo pro
ovéreni metodiky test kritické karenové délky byla ffed vlastnim startem celého
vyzkumu Vv lednu 2006 jeStowerovana Zivotnost osiva. Uvedené testy vzchazivosti
byly v podstat dokorteny ged 12 mdsici, tedy vlednu roku 2005. Vlastni test
Zivotnosti byl proveden nasledujicimizobem:
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Na test Zivotnosti je celkem z biologicky technatdgch divoda potreba ti dny. Za
Ucelem testovani kazdého vzorku bylo z celkového mitvddaného vzorku odpiiano

do kazdé zetyiech Petriho misek 20 bukvic. Celkem tedy 80 buk®o/ni den 9.1.
2006 byly bukvice zbaveny pevnych oba jadra byla vloZzena na 18 hodin do vody
(obrazky¢. 1 a 2 v piloze E). Druhy den byla semena oloupana a zbapekazky tak,
aby byla vidt jencisté bila tk& embryi (obrazky. 3 a 4 v piloze E) Poté byla semena
vloZena do roztoku trifenyltetrazoliumchloridu zéelem tzv. vitalniho barveni embryi
a umistna v biologickém termostatu BT 120 MR na dalSich H&lin. Teplota

v komae byla udrZzovana na hodsoBXPC a Petriho misky byly iikryty tenkou
hlinikovou folii, aby bylo zabramo vysychani roztoku a embryiiéflim dnem byla
embrya vyjmuta z termostatu a test byl vyhodnodésechna embrya, ktera se na
zaklad biochemickych pochad zbarvila rovnomirné (obrazeke. 5, piloha E) do
cervena a nevykazovala barevnéémy) byla povaZzovana za ziva. VSechna ostatni,
ktera nebyla schopna do svych Bkiostatén¢ pojmout barvivo a to kbl iplné nebo
meéla na sob bilé skvrnyc¢i méla bily zarodek budouciho Eku, byla povazovana za
mrtva (obrazeki. 6 a 7, piloha E). Vysledek zkouSky Zivotnosti je uvederabulcec.

3. Teprve v tuto chvili bylo mozné zahajit vlastriyizkum, neb6 osivo vykazovalo
dostaténou Zivotnost a prawgodobr nizky pokles kiivosti.

Tab.¢. 3, Rehled dosaZenych Zivotnosti jednotlivych vZopk vitdlnim barveni

c. 1. opak 2. opak 3. opak 4. opak sou cet Zivotnost*
suma mrtvé [suma mrtvé [suma mrtvé |suma mrtvé |suma mrtvé celkem
588 20 2 20 3 19 5 20 3 79 13 84%
590 20 1 20 3 20 3 19 6 79 13 84%
592 20 2 20 2 20 0 20 2 80 6 93%
598 20 2 20 1 20 2 18 3 78 8 90%
600 20 1 20 2 20 5 20 3 80 11 86%
601 20 5 20 3 19 2 19 5 78 15 81%
608 20 6 20 0 20 3 20 4 80 13 84%
634 20 1 19 4 20 2 20 1 79 8 90%
683 20 0 20 0 20 1 20 2 80 3 96%
702 20 3 20 2 20 3 20 4 80 12 85%
704 20 2 20 2 20 4 19 0 79 8 90%
jhb 16 4 20 7 20 4 19 1 75 16 79%
Sum 20 11 19 9 15 9 16 10 70 39 44%
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4.3. Zakladni udaje o p Gvodu pouzitého osiva

V piedchozicasti prace (4.2. ,Ziskani vhodného osiva buku leshibyla nastigna
problematika zaji$hi vhodného osiva pro test kritickétkoové délky. Bylo uvedeno,
ze diky spolupraci s VULHM Uherské Hradisbylo nakonec vybrano 11 vzdrk
skladovaného osiva s miniméli80% vzchazivosti. Séasreé byl paiet vzorki pro
vyzkum doplin dwma vzorky viastnim sivem ¢erstvého osiva na podzim roku 2005.
BohuZel u vzorku ziskaného &bm v NPR Jizerskohorské dny dosSlo Ehem
stratifikace a fedevsim v pibéhu testu kritické kienove délky k masivnimu rozvoji
plisni, podoba jako u neusgsnych pokus v predchozim roce. U tohoto vzorku tak
nebylo dosazeno Zadnych vyslédik pi CRL testu (ténd Zadna bukvice norméin
neza&ala klicit), tak i pi vysevu, kde nevzeSel ani jeden senteRka V dalSich
piehledech, které maji vazbu k vyslédk této prace, nebude tento vzorek wrad
Zakladni pehled vzork je uveden v tabulcé. 2. V nasledujicicasti jsou uvedeny
z&kladni udaje tykajici se mistévodu pouzitého osiva. Vymezeni oblastivpdu je
uréeno na zaklad ptirodnich lesnich oblasti. Charakteristikahto Gzemnich cetkse
podle Plivy a Zlabka (1986) opiréeglevsim o:

1) Rozdily v mdotvornych maténych hornindch, podmujicich pidni
vlastnosti

2) Rozdily v konfiguraci terénu vyhranych geomorfologickych jednotek,
majici vliv na rostlinna, tedy i lesni sp&émstva

3) Rozdily v makroklimatu, které se sp&é s ostatnimiiniteli podili na
rozSteni lesnich spotenstev kombinaci fdvin v jejich girozené
skladkz
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Obrazeks. 1, Mapa pirodnich lesnich oblasti, zdroj http://www.uhul.cz

Na obrazku¢. 1 je pehled vSech ifirodnich lesnich oblasti (PLO), bareévisou
zvyrazrény ty oblasti, z nichZ bylo osivo pouzito na tegtikké korenove délky. Pliva
a Zlabek (1986) uvagi k dottenym PLO nésledujici charakteristiku.

4.3.1. PLO 11 —Cesky les

Prirodni oblastCesky les pat svoji rozlohou (62 438 ha) kefetinim oblastem vy3Sich
vrchovin. Geomorfologicky navazuje na Sumavu, ofl jei oddlen niz3im reliéfem
VSerubského mezitidb Vyraznym zlomovym svahem pod&ského kemenného valu
je odctlen od Chodské pahorkatiny, k Tachovské b&agd sklani pozvoklji. Cela
oblast je souvisle lesnata s vyjimkou VSerubskéleaihdi.

Stavba a skladba oblasti

Tektonické omezeni na vychodytvéi z Ceského lesa poliomirnd se zdvihajici

z Cech. Z obou stran je prostoupeno hustou siti tekrozvodi Berounky a Naby, které
zredukovaly pvodni zarovnany povrch ki§eského lesa na plosinna temena Sirokych
hibetr a kup. Udolni a tbetni tvary jsou vysledkem rozdliltvrdosti rozmanitych
hornin, takZze zejména v horséésti této PLO jde o tvaréwpestré uzemi. Geologickym
sloZzenim pevaZuje rula, ménje zastoupena Zula, granulit, fylit a diorit. Gdilge
mozné rozdlit na i porgkud odlidnécasti —Cechovsky les, Katenskou kotlinu a
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Dylensky les. Cechovsky les zaujima jizni polovinu pdha vytv&i 2 — 3 pruhy
odcklenych Hhbeti, které dosahuji nejvyssich vy$ek na jihovych¢dechov 1041 m,
ktery je ukomen izolovanym sukem iPndou 847 m). Katénska kotlina je
charakterizovana ploSinnym povrchem, zarovnanynvy@& 500 az 520 mairzulové
horniny. Dylaisky les je geomorfologicky monot&gjai, charakteristicky fitomnosti
rozsahlejSich ploSin, plochymitbety a suky ve vysSkach 700 az 800m.

Pada a klima

Béhem procesu vyvoje tply se uplatnil pedevSim vliv mat&né horniny. Nejvice
procent z celkového zastouperidpich typ pfipada na héedou pidu (ténéf 63 %) dale
na glej hedy (13,9 %) a pseudoglej (11 %). Podle zrnitostevfadaji mdy
hlinitopitité (47,8 %) a pigtohlinité (37,8 %).

Podle vlahovych pora pati Cesky les do oblasti vihké. Bns pfimérnou denni
teplotou nad 5C (zasatek vegetace) je 172 aZz 210, vegeifeh dri nad 10°C je 108 -
145, teplych df nad 15°C je 0 — 70, mrazovych drje 125 — 140, ledovych drb0 —
70 a sihovéa pokryvka trva 70 az 100 @rvinozstvi srdZek dosahuje ng&henech 800
az 1100 mm a v podhi hodnot kolem 600 mm &o¢.

Lesni vegetace

V lesnich vegetmich stupnich (lvs) zcelargvaZuje 5. Ivs tj. jedlobukovy (64 %) a 6.
lvs — smrkobukovy (31 %). iBvladajicim spokenstvem je jedlova Kina na
klimaxovych midach acasténé¢ i smrkova bdina na oglejenych a pod@enych
pudach. Ve vztahu kistovym podminkamigevladaji stedré bohata spokenstva.
Souwasné devinné sloZeni poraste od ffirozené zcela pozénéno. Rivodni fevazi
bukové porosty byly nahrazeny smrkem, v nizSich iNsorovici. Zbytky bukovych
porosti tvoii maly podil.

Buk byl v pirozené skladb hlavni devinou na vodou neovliwmych pidach.
NejlepSiho vzistu dosahuje na klimaxovycligéch v polohach 500 — 700 m.

4.3.2. PLO 13 — Sumava

Oblast Sumavy je typicka horska oblast, niebleé tretiny tohoto Gzemi se nachazi
v nadmdskych vyskach nad 1000 m. Réhge se na podoblast Plani a horskych
hibetl. Sumavské pol jehoZ horské svahy jsou na bavorské stigmazné, naeské
pak pozvolna fechazeji pes vrchovinu do pahorkatiny, ma protdhly tvar od
severozapadu k jihovychodu.
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Stavba a skladba oblasti

Geomorfologicky raz Sumav duje charakteristické spojeni plodinatych horskymP
s horskymi kbety v jeden horsky celek.

K Planim naleZi Gzemi v pramennych oblastech Vitaavy aRezné. Vyskov Ize
odctlit vysSi Kvildské plag v pramenné oblasti Vitavy a Vydry sipnérnou vySkou
1100 az 1200 m a nizZe lezici Kochanovské &t severozapédds pramenné oblasti
Kiemelné a Pstruzné, siprérnou vysSkou 1000 — 1100 métnad méem. Povrch Plani
je prevazre plochy, jen misty mithzvinény. Nad ploSiny vystupuji mignklenuté kupy
nejvy3sich vrchdl. (Cerna hora 1315m, Plesna 1346 mylié sniZzeniny povrchu jsou
vyplnény hlubokymi rasSelinisti, potmi udoli na Planich jsou vetgine pripadi melka

a otevena.

Horské fHtbety, které z Plani vybihaji k severozapadu a jchedu, maji pesejsi
reliéf. Vzajemr je &li Sirokd podéln&ic¢ni adoli. Nejvyssi vrcholy dosahuji vySek
okolo 1300 m. Skrem k jihovychodu vybihaji z Plani dva roviédhé hbety (Boubin
1362 m, Stozec 1065 mgistolicnik 1332 m.) odélené Sirokym adolim horni Vitavy
s vySkou 550 — 950 m.

Geologicky Ize Sumavu roztit na svorovou skupinu Ostrého, na rulovou Sumavu
Zulovy masiv PraSilsky a na Zulovou skupintisiolicniku a VySebrodskou. Kro#n
téchto jednoduchych rul se jéStvyskytuji oblasti s pararulovym komplexem
s hojrgjSimi vioZzkami krystalickych vapeii¢grafitickych hornin a amfibolit

Vétsina hlavnich Sumavskych tibjorameni ve sniZeninach Plani, které jsou wpin
vrchovi&nimi raselinami. Sumava gamezi oblasti se zvySenotiwzenou akumulaci
vod.

Puda a klima

Jednotvarny geologicky podklad a drsné klimaticlkaglminky ovlivnily zastoupeni
pudnich tym. Prevazujici skupinou yd jsou horské hié pidy (mezotrofni a
oligotrofni kolem 45%), charakterizujici podminkkoto 750 m. \étSi zastoupeni
oligotrofnich a podzolovanych subtypyplyva z rozdih podlozi a i reliéfu. Zvlastnosti
této zapadntasti oblasti jsou svahové gleje. Pro celou oblastyjznamné roz&ni

vrchovistnich raSelin.

Zrnitosti grevazuji mdy lekei, hlinitopigité (65 %), nepatrné zastoupeni majike

pady jilovitohlinité az hlinitopigité. Na Sumavskych Planich jsou charakteristiakdyp
organicke.

Sumava jako rozsahla oblast je charakteristick@dtm klimatickych podminek. Ve
vysokych drsnych polohach Plani se pohybujengrna teplota od 3,7C do 5,1°C a

Uhrn srazek od 1486 mm do 1027mmarRérna teplota ve vegetaim obdobi (7. — 8.
lvs) je jen okolo 9,2C, ptimérné srazky asi 720 mm, omérna ¢ervencova teplota
nedosahuje 15C. Vegetani doba nefesahne 100 dn neklesa v3ak na 80 #in
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Prevlddd oceansky charakter s chkgdim jarem a teplejSim podzimem. NiZSi
pievaZzujici oblasti reprezentuje 6. Ivs, ktery v pasé®0 — 1000 m zaujima 70 %
plochy. Ptimérné rani teploty a uhrny srazek dosti kolisaji #stedku vySkového a
reliéfového efektu. (4,4C — 6,5°C, 863 mm — 997 mm). Bmérna teplota ve
veget&nim obdobi, kteréatSinou trva 100 — 140 je 105C, primérné srazky 540 mm.

Lesni vegetace

Z lesnich spok&enstev znéné prevazuji smrkové hiiny, predevsSim kyselé, g¥i a
vihké. Nejroz&ensj$imi Ivs jsou 7 a 6. Pro oblast Sumavy maji vyznémastoupeni
spole&enstva bukovych sriin a jedlovych snifin. Vzhledem k pozdnimu osidlovani je
druhova skladba porastjesS€ blizkad pivodnimu sloZzeni. Celka@v vSak dosSlo
k rozSiovani smrku na Ukor ostatnickestin. Jedle tvii podstatnou fimés smrkovych
porosfi. Buk vytv&i misty jeS¢ souvislé porosty#kde i s pirozenou obnovou.

4.3.3. PLO 16 —Ceskomoravska vrchovina

Oblast Ceskomoravské vrchoviny géat mezi nejrozsahlejsi lesni oblastieské
republiky. Je charakteristicka re@evSim vrchovinnym reliefem $qzhody do
pahorkatin.

Stavba a skladba oblasti

Reliéf oblasti je charakterizovan méravinénymi tvary s pevazre plochymi kbety a
rozsahlymi plosinami. Udoli jsou v pramenném Gzewlka a rozevena a postugnse
vice za&ezavaji.

Vrchovinu Ize podle svéraznych iyseliéfu rozalit do n¢kolika oblasti. Daéickou
pahorkatinu ve vysce 500 — 550 m na jihu jiz pratékyje. Sever§i se rozklada
Brtnicka vrchovina, pro niz jeffznany reliéf dlouhych kbeti, oddtlenych podélnymi
snizeninami. Nejvy3si jetfbet Spkaku dosahujici 733 m. Dalgfasti je BiteSska
vrchovina sastmi Jindichohradecka pahorkatina, Pacovska vrchovina, Hiscga
vrchovina a Hornosazavska pahorkatina. Nejvys3moh zarove osu celé PLO tvd
Jinlavské a Zarské vrchy. Z&inaji na jihuglenitym Zulovym reliéfem, ozgavanym
jako Novobysticka vrchovina. Jihlavské vrchy argaevsim vrchy @arské jsou
charakteristické Zulovymi vrcholy, rozvodnimiibety s nakupenymi balvany a
balvanitymi mdi. Nejvy3Sim vrchem je skalnaty Utvar éegkal 836 m.

S pidotvornych hornin maji rozhodujici vyznam ruly (@ady), mér ortoruly, k nimz
se ffifazuji svory a migmatity.
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Pada a klima

Zastoupenych tmnich tym existuje v ramci této rozsahlé PLQtS$ i mnozstvi. Ve
vysSich polohach ipvladaji mdy hrédé (kolem 50 %), na ploSinach seiddavym
zamokovanim pevlada pseudoglej. Na rulach jsoudy etSinou hlinitopigité az
pigitohlinité, s menSim obsahem skeletu, 8lai stedre bohaté. Na Zule vznikaji
pudy hlinitopigité az pisité, casto dosti kamenité az balvanité, se slabymiiagzsimi
zasobami zivin.

Klimaticka charakteristika PLO respektuje morfologirénu. Pimérné rani teplota
vzduchu se pohybuje v rosp 6 az 7°C, jen v niz8ich polohach koletek nad 7°C.
Vy33i polohy nad 600 m maiji jomérnou teplotu pod &C, nejvyssi polohy kolem
Javdice a sted ZParskych vrch i pod 5°C. Delka vegetni doby gekraiuje 150 dni
jen v udolich, pod 140 dni trva v polohach nad 808 v nejvysSich polohach dosahuje
jen 120 dni. Rmeérny raéni uhrn srdzek dosahuje v celé oblasti vice nezrbf0 ve
vysSich polohach az 800 mm.

Lesni vegetace

V porostni sklad®, kterd je vysledkem holo&eého hospodani dominuje smrk a
borovice. Buk tvéi ojedirélé nesmiSené porostyiqvazr se vyskytuje vimesi.
Prevazuje 5. a 6. lesni vegéta stupé.

4.3.4. PLO 24 — Sudetské mezih@a

Sudetské mezitig neboli Broumovska vrchovina je rozsahla sniZzangtlenitym
povrchem vsunuta do Sudetské soustavy mébetin Krkono$ a Orlickych hor a
vypliuje cely Broumovsky vyirek.

Stavba a skladba oblasti

Oblast Ize roZlenit na zapadni a vychodni permokarbons&ast a kidovou podoblast
vypliujici sted mezi nimi.

Zapadni¢ast oznsovana jako Zaciéka vrchovina, z@nd na severu a pokige
k jihovychodu. V reliéfu vynikaji kupy jako Kraloeky Sptak (881 m ), Mrave¥i
vrch (837 m).

Vychodni ¢ast tvdi v Mezimgstské vrchovit predevsim Jaud hory s nejvysSSim
Ruprechtickym Sgiakem (881 m).

Stredni Kidova podoblast mé&etelrg panovitou stavbu. Nejvyra#s§i jsou piskovcové
Broumovské siny (kolem 700 m) a AdrSpassko-teplické skaly s akigristickou
piskovcovou tabulovou ploSinou, silmzbrazdnou.
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V permokarbonu {evazuji horniny piskovcového charakteru. Piskovitleyce a
slinovce, vapnité piskovce a opuky.

Pada a klima

Padni pongry odrazeji kvalitu podloznich piskavca’ jiz velmi chudé kidové nebo
vétSinou nepilis hluboké, pi&ité az hlinitopisité, se sklonem k podzolizaci.
Klimaticky pati uzemi do mir& teplé oblasti, aleipvazr do okrsku velmi vihkého
nebo vihkého. V celé oblasti seipirna rani teplota vzduchu pohybuje od 6 d8Q,
v nejvyssich polohach a inverznich polohach pis&eych sklanich rést je teplotni
prameér 5 °C, pogripact i 4 °C.

Pramérny ro¢ni Uhrn srdzek se pohybuje od 700 do 900 mm, \sk#sti na nadmické
vySce a také na poloze v oblasti.

Lesni vegetace

AR

VRIS

Buk prevladal a asti se udrzel v obvodu vapnitych opuk v Broumoeskgtnach.

4.3.5. PLO 25 - Orlické hory

Orlické hory jsou horskou oblasti i8tinich sudet. Jsou budovany krystalickymi
horninami a jejich Uzkyieben se tdhne ve $m severozapad — jihovychod.

Stavba a skladba oblasti

Geomorfologicky Ize oblast rozlit do tii ¢asti. NejrozsahlejSi a nejvyssi je sevedst
— DeStenska hornatina. Tiwoji Orlicky hibet s drovni vrchéal 1000 — 1100 m
s pilehlou nevelkou Orlickozahorskou brazdou. Nejvyg&iholy hlavniho Orlického
hibetu jsou Vrchmezi (1084 m), Mal&&ha (1090 m) a Velka Destna (1115 m).

Jeji reliéf nepesahuje 800 m.

V Jizni¢asti, Bukovohorské hornatinstoupa terén @pdo vysky 1000 m.

Geologicky pat oblast do vychodniho krystalinika soustavy lubislezské. Severni
¢ast buduji hlavé ortoruly a migmatity, z nichZ je sloZen i hlavnibkt. Dale se
uplatiuji svory, v Orlickozahorské brézda v Mladkovské vrchovih vystupuji
piskovce jako paistatek kidového moe.
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Pada a klima

Krystalinikum je podlozim poginé kyselé, takze oy jsou ¥tSinou mineralt dosti
chudé. Nejvice jsou zastoupenyeta pidy, prevazre horské (62 %), ménhumusove
podzoly (30 %). Zrnitosthprevazuji mdy hlinitopigité nad pisitohlinitymi.

Klima je odstugiovano od chladného v nejvyS&sti pohdi, do mirného v poditi.
Praimérna rani teplota vzduchu se pohybuje v celé oblasti 04C7do 4 °C, ve
vegetanim obdobi od 13 do 18C. V nejvysSich polohach klesa v lednuimpérna
teplota vzduchu pod -%C, véervenci vystupuje jen na 8. Délka vegeténi doby je
ve vySce 500 m 141 dnve vySce 600 m 132 dnv 700 m 124 dina nad 1000 m jen
99 dni a meés.

Praimérny racni uhrn srazek kolisa v rozmezi 800 az 1300 mmyegetgnim obdobi
od 410 do 600 mm.Celkévje podnebi drsné, spiSe kontinentalniho charakteru
S nizkymi teplotami a po#&n¢ hojnymi srézkami.

Lesni vegetace
Oblast je vymezena hranici jedlobukového stpakze zaujima 5 — 8 Ivs. S@asna
druhova skladba je siépozmeénéna ve prosgch zastoupeni jelinan.

4.3.6. PLO 26 — Redhaéi Orlickych hor

Nevelka lesni oblast ma peéme clenity reliéf, ktery se zveda od jihozapadu a zépad
k severovychodu az vychodu. Tahne se pod Orlickyonami po celé jejich délce, od
Nachoda az po hlavni evropské rozvodi mezi TichoiciCa Moravskou Sazavou na
Lanskrounsku.

Stavba a skladba oblasti

Oblast Ize rodenit na d¥ podoblasti. Zapadni opukové podoblast ma pahonkatiaz
s vySkami od 300 do 500 m. Ti¥gi ploSiny, oblé vrcholky, tbety i prudce svazita
klikata udoli kolem vodots.

Vychodni podoblast podiii ma charakter vySSi pahorkatiny az vrchoviny keyd od
500 do 700m.

Nejvétsi ¢ast geologicky pestrého Uzemi zakiiegky Utvar kidovy, wtSinou opukovy,
misty i piskovcovy.

Pida a klima

Prevazuji hidé pdy, které vznikaji pedevsim v podiii na fylitu, granodioritu a
permu. \&tSinou jsou to pdy hluboké, mirt skeletovité, pi&tohlinité.
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Klimatické pongry oblasti odpovidaji i@chodnému rdzu pahorkatiny s vrchovinou.
V celé oblasti je gimeérna raini teplota 6 az 8C, ve vegetéenim obdobi az 12 az €.
Primérné srazky se pohybuji mezi 600 az 900 milimetiyetka vegeténi doby mei
145 a 160 dny. V podhorskasti vSeobeahteplota klesa a srazekilpyva.

Lesni vegetace

Zastoupeni lesnich spdenstev je dano ipvladajicim dubobukovym (49 %) a
jedlobukovym (36 %) stugm, s vyznamnym podilem bukodubového stuph0 %).
V sowasné devinné skladb dominuiji jehlénany.

4.3.7. PLO 29 — Nizky Jesenik

Od pikrého svahu Hrubého Jesenikiuporni Moravici z&ina plochy zarovnany reliéf
Nizkého Jeseniku, s hluboce zaklesnutymi udai@kj ktery se mirasklani k vychodu
do nizSich oderskych vréh

Stavba a skladba oblasti

Nizky Jesenik je vrchovina dosahujici nejvySSickekyve své zapadnasti (Slunéna
800 m, Doletovska hora 809 m). Vyraznydben Jeseniku se postépsniZuje a u
Bruntalu gechazi plynule do okolniho reliéfu. Mimo vyraznjbét vystupuji dalSi
samostatné vrcholy. Ve vychodtésti, odliSované jako Oderské vrchy, je povrch Gzem
velmi plochy stetnymi rozsahlymi ploSinami na rozvodi vodnichito®krajovécasti
Gzemi jsou roezany hlubokymi adolimi, ktera natgich tocich zasahuji daleko do
nitra vrchoviny. Nejvyssim vrcholem je Fidd kopec — 680 m.

Geologicky je to oblast starych zvrésgch sedimerit spodniho karbonu — kulmu,
kterymi tam kowi Cesky masiv. Cela oblast se sklada z jilovitydidlk, jimiz
prostupuji droby. Nadkolika mistech dala sopeacinnost vznikuéedicovymi efuzim.

Puda a klima

Ponmerné jednotné, malo pestré podlozi kulmu s pokryvy Spvgch hlin spolu

s vicemén vyrovnanym terénem a klimatem v oblasti, vedlyed#rjodusSi diferenciaci
pudnich vlastnosti. #evladaji fidy hredé mezotrofni, jsou dre hluboké az hluboke,
cerst vilhké. Zrnitost® prevladaji kulmské horniny v pmérnych podminkach
pievazrié hlinitopitité pady, v extrémgjSich polohach jsou zteé kamenité.

Klimaticky jsou okraje oblasti, fgéhajici k horskému masivu Hrubého Jeseniku, pod
piimym vlivem jeho klimatu, kdezto severovychodni ihozapadnic¢ast Nizkého
Jeseniku a &Si cast Oderskych vrgh je ovliviéna podnebim sousednich teplych
nizinnych oblasti. Rmérna rasni teplota se pohybuje 0od°& do 7°C, ve veget&nim
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obdobi od 11°C do 14°C. Vegetani obdobi trva 130 az 160 dni.tR®rny paset
letnich drii je 25 az 30, mrazovych @120 az 140.

Praimérny rocni uhrn srazek je 600 az 900 mm, ve vegydta obdobi 400 az 500 mm.
Praimérny paset dnmi se sghovou pokryvkou je 60- 100 dn

Lesni vegetace

RozloZeni lesnich vegetach stufit je charakteristické dominanci 3 a 5 Ivs (oba 40
%), 4 a 6 (oba 10 %). Vipozené skladb jsou gedevSim zastoupena bohatSi
spoleé&enstva jedlovych kiin a dubovych bgin. V sowasné druhové skladipievazuiji

~ syt

bueiny dobré kvality jsou soustdiny predevSim na exponovanych stanovistich.

4.3.8. PLO 31 —Ceskomoravské mezihii

Ceskomoravské mezikio je porekud nesouvisla, dosti pestr4 oblast 2wijch
ploSinnych, uval a udoli, vyraznych svéh sesuvnych Gzemi, ktera je malo vyhfiaa
proti nekterym sousednim oblastem.

Stavba a skladba oblasti

Oblast mezihti zahrnuje Ceskotebovskou vrchovinu, Laienskou a chrudimskou
tabuli a severntast Boskovické Brazdy.

Ceskotebovska vrchovina ma v zapaddésti opukovy Kozlovsky ibet, etaty
adolim Tiché Orlice. NejvySSimi body jsou Kozlovskgpec a Zlatd Studanka (601 m,
603 m). Zapadni svahy jsou mij#i, vychodni prudce spadaji do Ustecké brazdy.
Loucenska tabule je t¥ena pevazre ploSinami na svrchndéldovych sedimentech.
Chrudimska tabule twd lalok vybihajici k zapadu k Upati Zeleznych homhmnti

s Polabim. NejvysSim vrchem je KoSumberk (376 m).

DalSi pongrné odliSnoucast gedstavuje Zaiezské krystalinikum dosahujici nejvyssich
vySek okolo 600 m. Tud jej Siroké libety s ¥tSimi ploSinami, nad &z vystupuji dosti
vyrazné osawiié kopce. Pevaznouiast krystalinika tvii Sedé zaiwzskeé ruly.

Puda a klima

Pestré geologické podlozi a geomorfologickanitost, popipad i prechodny raz
klimatu podmiuji i rozmanitost pdnich vlastnosti.

Prevazuji mdy hredé, gicemz pondr chudSich a bohatSich variet, odliSenych podle
podloZi, je zn&n¢ vyrovnany. Na chudychi&mitych piskovcich se vyskytuji i podzoly
na vapnitych opukach rendziny. &tté pidy jsou fevazre pigitohlinité az hlinite,
pudy ovlivnéné vodou hlinité az jilovitohlinité.
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Primérna rani teplota vzduchu se pohybuje od 6 di¥C8ve vegeténim obdobi od 12
do 14°C. Pamerné srazky kolisaji mezi 600 aZz 800 mm, ve veggta obdobi mezi
350 -450 mm. Maximum srazek je koncem jara @tkem léta. Délka vegetai doby
je 140 az 160 dn Primérny paiet dni se si&hovou pokryvkou je 60- 80 dn

Lesni vegetace

Pro lesni spol&nstva oblasti je charakteristické vyrovnané zgsau 3. — 5. Ivs a tim
stejny pordr dubovych btin, bwin a jedlovych bgin pii nevelkém podilu vodou
ovlivnénych jedlin. Sotiasna porostni skladba jeinmzergjSi jen na krystaliniku,
dominuji jehlgnany. Buk tvai vétSinou jen pimés smrku.Cisté bwiny se udrzely jen
na bohatSim podlozigtsi komplexy prag na krystaliniku.

4.3.9. PLO 36 —S¥#¥edomoravske Karpaty

Stredomoravské karpaty jsou s@sti flySového pasma a jsou delyyhragnou oblasti,
obklopenou Hornomoravskym a Jihomoravskymi tvaly.

Stavba a skladba oblasti

Oblast se sklada z vrchoviny fithi, Zdanického lesa a Litéitké pahorkatiny.

Chriby jsou nélenitejSim obvodem této oblasti. Je to vrchovina elipgho tvaru,
ktery je od okoli vyraz& ohranéena. Tvdi ji dva soubzné rozvodni tebeny smiru
severovychod a jihozapad, vzajemoddilené hornim uUsekem Stupaly. NejvySsi
vrcholy dosahuji vySek kolo 550 m (Brdo 587 m). idavodich jsou ploSiny jejichz
nadmdskéa vyska se pohybuje mezi 350 a 500 m. Udoli {sstio hluboce #éznuta a
na svazich byvaji skalnata.

Zdanicky les dosahuje nejvy3si vysky kétou U sle@37 m), na rozdil od @Gba ma
jen jedno vrcholové pasmo.

Litencicka pahorkatina zujima severtast oblasti. Reliéf je mignzvinény a zejména
v severnicasti zn&né¢ zmekéen spraSi. Tvio jej zaoblené rozvodnitbety, ploSiny a
Siroce rozekena sucha udoli. NejvySSim bodem je Hradisko 518 m.

Geologicky paiti cela oblast dorétihor. Uzemi je budovano ztgi casti vapnitymi jily
a piskovci, Zasti i jurskym vapencem.

Puda a klima

Zcela gevazuji higdé mdy, které zaujimaji 69 % plochy. Jsou tiadp hlinité, nebo
pisitohlinité, casto vespod oglejené. Velké zastoupeni majiypllimerizované.
Klimatickeé rozgti oblasti je mirg teple, vihké az teplé, suché, odpovida rdadimezi
vrcholy a okrajovymi polohami. Bmérna rani teplota lesni oblasti je 8C, ve
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vrchovinnych polohach 7?C. Pimérna teplota ve vegaetaim obdobi se pohybuje
v rozpsti 13 az 15C.
Praimérny raeni uhrn srazekini 560 az 700 mm. Délka vegeta doby je 175 din

Lesni vegetace

Bohaté podlozi umditije floristickou pestrost lesnich sp&dmstev. Revazuje stupe
dubobukovy (55,8 %) nad bukodubovym (33,6 %) a @yl bukovy jsou zastoupeny
jen okrajo¥. V sowasnych porostechi@vazuji smrkové viceménsmiSené porosty,
v nizSich polohach dubové. Buk je hlavidewdnou Cliiba. Zde tvdi smiSené Eisté
porosty, z velké&asti jiz s vlastnostmi karpatského buku.

4.3.10.PLO 41 — Hostynsko — vsetinsk& vrchovina a Javornjk

Nazev oblasti napovida, Ze jde o spojéhigeografickych jednotek: Vsetinské vrchy,
Hostynské vrchy, Javorniky.

Stavba a skladba oblasti

Vsetinské vrchy maji v ose pruh hornatiny z oddmyaiskovaé, které tvai hlavni
hieben. NejvysSich vySek dosahuji vrcholy Vysoké ¢102) a Tanénice (912 m).
Pasmo hornatiny je obklopeno pruhy vrchoviny vei B0 — 750 m, v niZ figpvazuji
jilovité bridlice.

Hostynské vrchy tvib na severozapéd jihovychod vyrazny svah. NejvyssSich vySek
dosahuji Keleskym Javornikem (846 m),édne nad srdznym severozgpadnim
okrajovym svahem. Od vrcholu na zapad, jih i vyclsedvySky srrem k okrajim
snizuji. Na nejvyssich vrcholech jsou piskovcovaliska. Okraje vrchoviny jsou
roziezany hlubokymi tdolimi vodnich tak

Javorniky do této oblasti zasahuji pohéain pruhem, jehoz osu tkianalo rozlenény
horsky Hbet, budovany masivnimi piskovci. NejvysSich vysd#sahuji vrcholy
Velkého Javorniku (1071) a Malého Javorniku (101p @d hlavniho febene se
odcEluji nizSi Kbety, revazi ve snéru sever, jih.

Cela oblast pat geologicky do itetihor s pevahou flySe s typickym igtlanim vrstev
piskovdi a jilovai.

Pada a klima

Piskovce z#travaji pongrné dolre a spolu se ztralymi jilovci davaji vznik gdam
hlinitopistitym az jilovitohlinitym. Zcela pevazuji mezotrofni hiué pidy, mér jsou
zastoupeny ostatni varianty daych pid. Vyznamné pro nizSi polohy Hostynskych
vrchi jsou hgdozemni typy, pro nejvysSi polohy oblasti horskédénpidy.
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Podle zrnitostniho sloZenigvazuje kategorie hlinitopiga az pisgitohlinita (30 %) a
hlinitopi<tita az hlinita (45 %), vzdy zga¢ Strkovité. Ridy hlinité a jilovitohlinité
jsou meg Serkovité.

V celé oblasti se imérna teplota pohybuje od°€ v prechodech do Gvalu aZz do 4G

v nejvyssich polohach, fimérna teplota ve vegetaim obdobi v rozmezi 11 - £6.
Praimérny rocni uhrn srazek je v nadriské vysSce 280 m kolem 650 mm, ve
vrcholovych polohach az 1100 mm.

Lesni vegetace

NejrozsfergjSim spoléenstvem je bohatd jedlova dwia a bohatd dubova &ina.
Souwasna devinna skladba je alespa ¢asti @irozena. Bukové porosty jsotisté i
s primési jedle, nebo ughe doplrené smrkem.

4.4. Predosevni p Fiprava osiva buku lesniho

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 3.4. ,Zpracovariladovani a pedosevni fiprava
bukvic* je treba osivo fed vlastni stratifikaci aklimatizovat a doplnit abhss/ody.

Aklimatizace

Do 10.1.2006 bylo osivo skladovano v teplotach koleuly v klimatizované mistnosti
na VS VULHM Uherské Hradi&t Pred zahajenim rehydratace bylo osiveristno
do druhé klimatizované komory, kde je udrzovandotepfC.

Rehydratace

V souladu s poznatky v kapitole 3.4. ,Zpracovarkdladovani a fedosevni fiprava
bukvic* je pozadovana hodnota nasyceni bukvic vod®%. Takovéto hodnoty
dosahuje icerstw sklizené osivo. Zadgelem zjiSéni pozadované mnozstvi dodavané
vody, bylo podob# jako u vitalniho barveni u kazdého vzorku o#ipmo 4 x 20
bukvic (20 bukvic oétyfech opakovénich). Kazdé opakovani kazdého vzorka by
rozmixovano a zvazeno na analytickych vahach PREBIQ40A s pesnosti na&tyfti
desetinna mista. podle nornSN 48 12111. Poté byly vzorky umisy v pristroji
Brabender, ktery udrZoval teplotu na 18 po dobu cca. 3h. Nasledovalogtmyné
zvazeni vzork. Z rozdilu hmotnosti byl vypten skutény obsah vody a naslegn
poZzadované mnozstvi vody vyj&hé v procentech. i€hled udava tabulka.4.
Skut&né mnozstvi vody v gramech, které je ipbh dodat bylo vygotano pomoci
vzorce uvedeného v kapitole 3.4. ,Zpracovani, skadi a pedosevni fiprava
bukvic*®.
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Tabulka¢. 4, MnoZstvi skutné a dodavané vody u jednotlivych vziork

Vp = 30%
¢.

vzorku | hmotnost Vs (%) k dodani (%) | voda (g)
634 432,33 9,4 20,6 89,06
592 432,46 9,8 20,2 87,36
683 536,52 9,6 20,4 109,45
598 586,37 9 21 123,14
601 598,06 8,8 21,2 126,79
600 483,3 9,2 20,8 100,53
704 546,83 9,2 20,8 113,74
588 574,66 8,2 21,8 125,28
590 493,52 9,2 20,8 102,65
608 454,54 8,8 21,2 96,36
702 582,23 10 20 116,45
jhb 470,35 13,5 16,5 77,61
Sum 188,5 14 16 30,16

Vp - poZzadované mnoZzstvi vody
Vs - skuténé mnozstvi vody

Vypocitané mnozstvi vody bylo odifeno v odmirném valci navazeno na analytické
vaze PRECIOSA 240A a nasleddodano do plastikového pytliku, kde byl uloZzenycel
vzorek. Bukvice byloieba s vododwadre promisit a nechat do druhého dne, aby vodu
vstiebaly. Poté byly jeStiednou promichany a zkontrolovany.

Stratifikace

Osivo bylo teba stratifikovat metodou stratifikace bez media. rBhydrataci byly
vzorky dne 11.1.2006 uloZeny v plastikovych¢géh v klimatizované konie
vyzkumné stanice Vyzkumného Ustavu lesniho hogsbdaa myslivosti v Uherském
hradisti. V komde je udrZzovana stala teplota®@. Alespdi jednou tyd# se bukvice
promichavaly a provzduévaly a dodaténé byl kontrolovan obsah vody metodou
popsanou vySe (rehydratace). ¥padé, Ze semena stale nedosahovala 30% vody byla
voda doplgna (viz. rehydratace).

Aby bylo mozné odhadnout dobu pettnou k odbourani dormance a mozného data
vysevu, byla provedena analyza datikibsti &chto vzorki, kterou provedli pracovnici
vyzkumné stanice VULHM v Uherském Hradisti od 2204 do 12.1.2005. Na
zaklad dat vzchazivosti byl sestrojen graf3. Na ose x jsou tydny a na ose y procenta
vzchazivosti. Kivky jednotlivych vzork jsou vyvedeny tenkodarkovanou barvou.
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ProtoZe kivky vzchazivosti bylo mozno opticky rodd na zhruba ii typy podle
pribéhu véase, byly naslednuréeny i ptimérné Kivky pro kazdy z &chto # typa. Na
zaklad téchto ¥ pramérnych Kivek pak byla utena i jedna celkova pmérna Kivka.
Tato Kivka zobrazuje prbéh klic¢ivosti primérného vzorku tase.

Jensen (2002) uvadi, Ze test kritick&damoveé délky je mozné zahdjit az ve chvili, kdy
50% osiva vykazuje znamky Eéni a je tak odbourana dormance. @ghu klicivosti
pramérného vzorku bylo mozné oriegt#® odhadnout datum mozného vysevu a
zahdjeni testu kritické kKenové délky v laboratd Z grafu ¢. 5 vplyva, Ze se jedna
zhruba o 12 az 13 tyden po zahajeni stratifikace.

Graf¢. 5, Piibeh klicivosti zkuSebnich vzork
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Data o piibéhu Klicivosti vSak byla ziskanafipstratifikaci osiva metodou s mediem
(kapitola 3.4.). Odhadovana délka stratifikace bptadlouZzena a teoretické datum
vysevu bylo stanoveno nac&ekcervna.

4. 5. Metodika vlastniho CRL testu v laborato  Fi

Na zaatku cervna roku 2006 byla po konzultaci s pracovniky keypné stanice
VULHM Uherské Hradidt stratifikace ukotena a bylo moznéipvést vzorky do
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Slechtitelské stanice Truba, ktera je ve vlasthi®kolniho lesniho podnikZzU

v Kostelci nadCernymi lesy. Metodika vlastniho testu kritickéi&nové délky byla
pievzata od Jensena (2002) a jen¢ktarych detailech izpisobena mistnim
podminkam.

Pro vlastni CRL test v laboratdylo poteba z kazdého vzorku oditat v laboraté 2

x 25 bukvic o osmi opakovanich. Celkem tedy 50tx 800 bukvic od kazdého vzorku.
Pro lepsi pehlednost byly vzorky odgitavany do Petriho misek a ozeay cislem
vzorku, aby nemohlo dojit k zame. Z tSich filtratnich papiit byly vytvoreny mensi
kusy ve tvaru obdélniku o rozmech 28 x 56 cm. Papir byl pak kratce pi@moz jedné
strany do destilované vody a nechal si&kofik sekund okapat. Tim také doSlo
k rovnongrnému rozlozeni vihkosti v pagi coZ ma hned od pétku pozitivni vliv na
osivo. Papir neni soasré premoken a netrha se. Takto naséimy papir sefemistil na
pracovni plochu na stole delSi stranoué¢sem k pracovnikovi, ktery ukon provadi.
Stratifikované a nakiené bukvice byly umishy 3 cm od horniho okraje papiru tak,
aby sngrovaly jednot® Spikou snérem dofi. (k delSi stra& papiru). Na kazdy list
papiru bylo umigho 25 bukvic (obraze& 8, giloha E). Papir se semeny byl zarolovan
tak €srg, Ze bylo mozné papirovou rolkugyrétit do vertikélni polohy bez rizika, Ze
jednotlivé bukvice vyklouznou. Jednotlivé bukvicglybfixovany mezi papirem aip
vertikalni poloze se nachazelyi gnornim konci rolky. Ukazalo se, Ze bylo vhodné
zajistit i jednotlivé rolky zvldS gumitkou a pak je$t obé dohromady tak, aby se
vylouwcilo riziko vyklouznuti osiva. D¥ rolky, kazda s 25 semeny byly undisg do 700
ml klasickych zaviovacich sklenic (obrazek 9, giloha E) a pedstavovaly tak jeden
reprezentativni vzorek o 50 bukvicich. Jak jiz byki@teno, od kazdého
reprezentativniho vzorku bylo takto zpracovano 8kowani. Zaviovaci sklenice bylo
nutné den fed zahajenim testu kritické #amové délky vysterilizovat. Denigd je
rovnéZ vhodné fipravit si dostatek destilované vody, kterou jestSich nadob vhodné
pielit do ocejchovanych kadinek, tak aby ve vSechroizh bylo stejd vody.Sklenice
totiz byly do vySe 3 cm napiny destilovanou vodou, takze mezi jednotlivymi
bukvicemi a hladinou destilované vody vznika vzdakt giblizn¢ 22 cm. To zajistilo
piesnou a stalou vihkost povrchu fikiraho papiru v bezpragtdni blizkosti osiva a
rostoucich keeni. Klicky rostou smirem doti podél filtratniho papiru, coz usnadnilo
meéteni délek kéeni po rozbaleni jednotlivych rolek. Nakonec byly papé rolky

s osivem vetre sklenic gikryty plastikovymi séky 55 x 30 cm o sile 0,15 mm, které
jsou kEZr¢ k dostani v papirnictvéi doméacich pdebach. Toto op#&tni podporuje
udrZeni pesné a stalé vlhkosti filttaiho papiru, jak jiz bylo uvedeno a navic vytva
stalé mikroklima v uzaeném prostoru, takze viehu 20 denni periody trvani testu
neni poteba dolévat vodu (obrazeék10, giloha E).

Takto gipravené vzorky byly umishy do klimatizované komory na Slechtitelské
stanici na Trub (obrazeké. 11, giloha E). Rvodns rastova komora se ukazala byt pro
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potrebu CRL testu pkdost&ujici. V klimatizované komie byla teplota udrzovana na
konstantnich 1% 0,5°C, kterd umotiuje rychlé vzchazeni bukvic a s@sr je tato
teplota vhodna jako prevence proti vzniku sekund@dormance v pibéhu testu.
V komore bylo kazdy den stdano 12 hodin s#la a 12 hodin tmy. Tento rezim,
podporuje vznik chlorofylu a umaije tak odliSit tké korenu a hypokotylu.

Po 20ti dnech od zahdjeni testu tj. 29.6 - 30.6620yly sklenice z komory vyjmuty a
papirove rolky rozbaleny a bylo zaznamenéano, zdaggivé bukvice normakvzesly.
Za normal@ vzeSlou bukvici byl povazovan stav, kdy ddk, pipadré zarodky
budoucich dloZnich listki nebyly poSkozeny plisni a vypadaly Zivotaschiofobrazek
¢. 12, giloha E). Nenormakhvzesla semena ukazuje obrazel 3 a 14 v filoze E. U
kazdé takoveto normairvzeslé bukvice byl odaiien kaen od k#enoveho vrcholku ke
kofrenovému kiku, ktery je charakterizovan zmou bilé kdenové tkan na zelenou
tk&h hypokotylu. Kadenovy keEek Ize normala odliSit s resnosti= 1mm. Nektera
pozckji vzesSla semena &a jen bilou kdenovou tké, kterd byla také zmiena. U
Bukvic u nichz vyrostlo kifeni n¢kolik, byl odmeien jen ten nejdelSi. &leni délek
klickt provadli dva pracovnici pomoci kancétkych pravitek sigsnosti na 1mm a
hodnoty zapisovali doipdem pipravenych pedtiS&nych tabulek.

4.6. Metodika testu vzchazivosti pokusnych vysev U

V mésici ¢ervnu byly roviZz zaloZzeny pokusné vysevy. Pdepezeni osiva z VS
VULHM Uherské Hradidt na Slechtitelskou stanici na Trubyla v laboratti sowasre

pii zakladani testu kritické Kenovée délky odp#itana ¢ast ze vzork pro owieni
vzchazivosti pokusnymi vysevy. Jednalo s&&st vzork stejného stratifikovaného
osiva, jaké bylo pouzito pro CRL test v laboratd’ro kazdy vzorek reprezentujici
ur¢itou prirodni lesni oblast bylddba odpoitat 250 semen o 4 opakovanich, tedy 1000
semen za jeden vzorek. Odftavani provadi tii pracovnici. Opakovani byla
odpaitdvana do Petriho misek a potéemistna do papirového &éu a oznaéena
piislusnymeislem vzorku.

Jako misto vysevu byla dena lesni $kolka v Ldiovicich, kterd je saiasti SLPCZU
Kostelec nad ernymi lesy. Za &elem vyzkumu byly v letech 2005 — 2006 vybudovany
dva pokusné zahony tvaru obdélinik roznérech 18 x 1 m. Zahony jsou ohrazeny cca
30 cm vysokymi foSnami, které tim vytedi hloubku zahonu, takZze se vysevova plocha
nachazi lehce nad urovni okolniho terénu. Ohrapeogtor mezi foSnami byl vypdn
raSelinou zeminou, kterd pochazi z vlastnich 2ds&plky (obrazky. 19 a 20, filoha

E).
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Povrch zahonu byl uhraban a srovnan do roviny détem devenymi latmi vzdy po
0,6 m, takZe p Sirce zahonu 1 mipdstavoval jeden Gsek 0,6-nGast vzorku tj. 250
semen byla vZdy vyseta pténa této plose 0,6 MmTato plocha byla zvolena tak, aby se
na oba zahony vesly vSechny vzorky pachovani jednotné plochy vysevu. Blokové
uspdadani vysevu bylo provedeno tak, aby se na plod#leveebe nevyskytla
opakovani ze stejného vzorku. Systém vysevu ukashrgzelke. 5.

Tabulkac. 5, Blokové uspiadani vysevu vzoik

plocha Zahon

m? [ I
0,6 588/1 600/3
0,6 590/1 | 601/3
0,6 592/1 608/3
0,6 508/1 | 635/3
0,6 600/1 683/3
0,6 601/1 | 702/3
0,6 608/1 704/3
0,6 635/1 | JHB/3
0,6 683/1 | Sum/3
0,6 702/1 598/4
0,6 704/1 600/4
0,6 JHB/1 601/4
0,6 Sum/1 608/4
0,6 588/2 635/4
0,6 590/2 | 683/4
0,6 592/ 702/4
0,6 598/2 704/4
0,6 600/2 | JHB/4
0,6 601/2 | Sum/4
0,6 608/2

0,6 635/2

0,6 683/2

0,6 702/2

0,6 704/2

0,6 JHB/2

0,6 Sum/2

0,6 588/3

0,6 590/3

0,6 592/

0,6 598/3
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Bukvice z kazdého vzorku byly rovnémmé rozmisény na své ploSe, zadleny do
zeminy a zasypany vrstvaiistého a prosetého jemného pisku o tfeescca 1 cm. Po
zaseti byly zadhony zality pomoci konvi a zkontrdllow, zda je vrstva pisku i po
slehnuti vodou rovno#nna a dostatsé osivo zakryva. V fipadt zjiStni nedostatk
byl pisek dosypan.

V prabéhu vzchazeni byly zahony podle feily rdno a w&r zalévany pomoci
zavlazovaciho z&eni tak, aby kla semena dostatek vody a mohla vzejit. Po 50 dnech
tedy 9.8. 2006 byla u kazdého vzorku kazdého os@tena vsechna normavzesla
semena. Za normalrvzesla semena byl povazovan sentekdbul’ s ctloznimi listky,
nebo jiz dale vyvinu§si. Z divodu zafistani zahot bureni byl dalSi mozny vyzkum na
ploSe zastaven a zahony zaryty.

4.7. Doplnkova m éreni

Kromé¢ nezbytnych zakladnich &feni a postup byla realizovana tato dajdova
meteni v laboratti a v terénu:

Véazeni bukvic

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 4.3.igRlosevni fiprava bukvic” bylo osivo zad@lem
stanoveni obsahu vody rozfiino pro kazdy vzorek na 20 Kuso c¢tyrech
opakovanich. Kazda skupina opakovéani (4 x 20) pkda vlastnim vazenim zae&lem
zjisteni obsahu vody rozmixovana v bezvadnému vysuSeniiddl tim, nez doslo
k rozmixovani byly tytéz rozpdtané vzorky vazeny na stejnych analytickych vahach
Preciosa 240A. Nejprve vzdy kazdé #gyiech opakovani. Poté bylo vybrano to
opakovani, jehoz vaha se blizilaip@rné hmotnosti ze vSeacityt. U tohoto opakovani
byla zvaZena kazda bukvice zwa®pst podle normyCSN 48 12111 natyii desetinna
mista. Tato nagtena data pozgi poslouzila ke zji&ni distribuce vah vSech vzarka

k vaham o vztahu mezi délkoudki bukvice a vahou semene.

Plnost vzorka bukvic

Souwasre pii stanovovani Zivotnosti bukvic dasti 4.2. ,Ziskani vhodného osiva buku
lesniho“ bylo pi zbavovani bukvic pevnych olial provedeno zjighi plnosti
jednotlivych vzork coz ukazuje tabulka 6.
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Tabulka¢. 6, Ueni plnosti vzori bukvic

-

c.
vzorku | 1.opak | 2.opak | 3.o0pak | 4.opak | plnnost
plnnost | plnnost | plnnost | plnnost | celkem

588 100% 100% 95% 100% 99%

590 100% 100% 100% 95% 99%
592 100% 100% 100% 100% 100%
598 100% 100% 100% 90% 98%
600 100% 100% 100% 100% 100%
601 100% 100% 95% 95% 98%

608 100% 100% 100% 100% 100%
634 100% 95% 100% 100% 99%

683 100% 100% 100% 100% 100%
702 100% 100% 100% 100% 100%

704 100% 100% 100% 95% 99%
jhb 80% 100% 100% 95% 94%
Sum 100% 95% 75% 80% 88%

Meteorologicka mgieni

Aby bylo mozné davat data ziskané pokusném vysevu do souvislosti s hodnotami
z CRL testu zlaborate a vysledky sprawninterpretovat byla &em pokusnych
vysewi vyuzita meteorologickda data ziskan&remim automatické meteorologické
stanice Noel 3000 (obrazek21, @iloha E). Stanice je umésta ve vzdalenosti ccatp
metiii od vysevovych ploch. N&le stanice je ve 2m nad zemi sniméana v intervadéch
minut teplota a vlhkost. Tyto veélny jsou dale ziskavany pomocidel pfimo

z vysevovych ploch a to v 30 cm (obrazek22, giloha E) nad povrchem plochy a
v hloubce cca 10 cm pod zemi (obréazek23, giloha E).Cidla jsou napojena na
meteorologickou sta&ku pomoci kabél, které jsou vedeny pod zemi.

Padni rozbor

Za elem shromazshi co nejvice informaci o podminkach vzchézeni dggbran
smesny vzorek pdy (z riznych¢asti obou zahat) ze zahof uréenych k vysevu v jiz
vySe zmigné lesni Skolce v Latovicich. Vzorek byl odeslan k rozboru do laborato
se sidlem ve VULHM v Opmé. U vzorku byla stanovena hodnota pH/KCL, obsah
zivin: fosforu, drasliku, higiku a dusiku a mnozstvi humusu v procentech.

57



4.8. Vyhodnoceni nam érenych dat a stanoveni kritické ko Fenové délky

Pfi determinaci kritické kenové délky byloieba vyhodnotit a nasledrslowit data
ziskana fi CRL testu z laborate pro kazdy vzorek a vysledky z aktualni vzchazivos
odpovidajici pétaim vzeSlych semen na vysevové ploSe. Kfotaho bylo teba
vyhodnotit data z automatické meteorologické semiskana gienim v pfibchu doby
realizace pokusa dophkova data z laborate, tedy pedevsim vahu bukvic.

4.8.1. Vyhodnoceni dat z testu kritické karenové délky

Nejprve bylo nutné data tykajici se délekckii kazdého opakovani vSech vzork
zapsana do tabulekgvést do elektronické podoby s vyuzitim tabulkov&hlikulatoru
MS Excel (tabulky¢. 1 — 12, piloha A). Pro kazdy vzorek 2 x 25 bukvic o osmi
opakovanich. Poté byla data v ramci kazdého opalidieklenice se dima rolkama,
kazda rolka obsahuje 25 bukvic) vzdy 25 a 25 bulsl@mtena do jednoho sloupce
tabulky tak, Ze tvily jediny sloupec o 50 bukvicich. Vznikla tak tdka, kterd misto
puvodnich 16 sloupcméla 8 sloupd. Data v kazdém sloupci kazdého opakovani byla
sd'azena sestuprza &elem vytvdeni grafi distribuce kdenovych délek konkrétniho
vzorku. Viz. giloha B tabulky¢. 1 — 13. Graficky fehled o rozdilech mezi délkami
kotinkt jednotlivych opakovani nejlépe vystihuje spojnigayraf. V kazdém grafu je
zarover vytvorena Kivka z ptimérnych hodnot celého vzorku. Tytogonérné hodnoty
od kazdého vzorku byly sléany do tabulky. 13 v giloze B a bylo tak mozZno vytvib
graf ¢. 32 distribuce pmérnych kaenovych délek vSech vzark Kazda kivka
zobrazuje distribuci @mérnych kaenovych délek konkrétniho vzorku a je zde dest
kiivka primérnych hodnot za vSechny vzorky.

Za elem vlastni determinace kritické femové délky nasledovalo sparovani dat
v sloupcich. Vzdy prvni opakovani s druhyiietit sétvrtym, paty s Sestym atd. Vznikla
tak tabulka, kterd mistoapodnich 8 sloupt méla sloupce 4 a v kazdém sloupci 100
hodnot tj. namrenych délek kiika (priloha C tabulky. 1 — 13). Data v kazdém sloupci
byla s¢azena sestugn V poslednim sloupci tabulky byl vypen ptamér z kazdého
fadku,¢imz vznikl sloupec gimeérnych hodnot délek kika konkrétniho vzorku.

Konezné bylo mozné vytviit spojnicovy graf pro determinaci kenové délky. Na ose x
byl vynesen péet semen, tedy 100 kius na ose y [imérna délka kitki konkrétniho
vzorku v mm. Semena ktera nevyilih maji grifazenu nulovou hodnotu délky. Sloupce
pramérnych hodnot délek kika za kazdy vzorek byly sl@égeny do jedné tabulky. Byl
vytvoien graf zobrazujici pb¢h kiivek pro ugeni kritickych kdenovych délek
kazdého ze zkoumanych vzéark
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4.8.2. Vyhodnoceni testu vzchazivosti

Vysledkem testu vzchazivosti byly g semenékt na ploSe kazdého opakovani
kazdého vzorku. Tato data bylasEapsana v tabulkovém kalkulatoru MS Excel do
jednoduché tabulky. Absolutni hodnoty vzchézivosédy pdet vzesSlych semen
z kazdych 250 kusbyly prevedeny na relativni a byla stanovenanpirna hodnota
vzchazivosti kazdého vzorku v procentech. Déle lsyfmovena fimérna hodnota ze
vSech udaj vzchazivosti ze vSech vzark procentech.

4.8.3. Stanoveni kritické koienové délky

Jestlize pedpoklddame, Ze semena, ktekhém CRL testu produkuji pouze velmi
kratké kadeny nebudou schopna na vysevové ploSe vzejit, tivite s dostatae
dlouhymi kaeny v CRL testu budou velmi dioschopné vzejit a na vysevove ploSe se
udrzet (Jensen 2002). Na zalkiadto mysSlenky je definovana kriticka lemova délka,
kterd koreluje se schopnosti vzejit na ploSe. Kétmkrprocento vzchazivosti pak
odpovida kritické kienoveé délce pro konkrétni specificky vzorek osiva.

Na kivce spojnicovéem grafu popsaném v 4.7.1. ,Vyhodmbdceat z testu kritické
korenové délky“ je mozné na zakkagrimérného procenta vzchazivosti (diky qho
100 semen na ose X lze tuto stupnici pouzit z&rgale stupnici relativni tedy 100 %)
odetist z osy y hodnotu kritické kenové délky konkrétniho vzorku. Aby bylo mozné
pohodirt a zarove presré odeist hodnotu kritické kienové délky z grafu byla do
grafu gidana polynomicka spojnice trendiivrtého radu. Ke kivce byla gidana
rovnice regrese a faktor spolehlivosti R. Hodngtalshlivosti R: Indikator od 0 do 1
udava, jak fesreé odpovidaji pedpokladané hodnoty spojnice tréarekut&nym datim.
Spojnice trendu je nejspolehyigi v piipadt, Ze se hodnota spolehlivosti blizi nebo
rovna hodnat 1. Dosazenim procenta vzchazivosti x do rovniggese byla fesré
vypoétena hodnota vy, tedy kritick& fenova délka konkrétniho vzorku.

Na zaklad pramérné kritické kdenové delky stanovené jakoapwer vSech kritickych
délek byla wtena celkova kriticka kenova délka pro vSechny vzorky.

4.8.4. Zpracovani meteorologickych dat

V kapitole 4.6. ,Doptkova neieni® bylo uvedeno, Ze v d®brealizace pokusnych
vysadeb {erven,éervenec a srpen 2006) byl&iena teplota ve 2m, 30 cm a cca 10 cm
pod zemi automatickou meteorologickou stanici N8@D0. Meteorologicka stanice
snima z popsanychkiidel teplotu a vihkost kazdou hodinu. BohuZel exgaor dat

Z meteorologické stanice je za kazdy defteni ziskan jeden soubor dat, ktery je dale
nutno upravit a spojit sostatnimi daty. Pro vyhmmeni dat bylo vyuZito
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standardizovaného vyhodnoceniifmihu teplot a jeho vlivu na vegetaci (ve Skolce)
podle nasledujicich charakteristik (podrobny p@pig/paet charakteristik je v kapitole
3.7. ,Sker meteorologickych dat a jejich vyhodnoceni®):

1) Denni maximum teploty vzduchun@)

2) Denni minimum teploty vzduchux{t)

3) Nejvyssi denni maximum v sici

4) NejnizSi denni minimum v &sici

5) Mésicéni pramér dennich maxim ffmnay)

6) M¢esicni praimer dennich minim (tmin)

7) Pramérna nesicni teplota vzduchu )

8) Vyskyt dni s definovanou teplotou vzduchu

V piipact maximalnich a minimalnich teplot musely byt poytibdnoty z hodinovych
meéieni, neb6 automaticka meteorologicka stanice neobsahuje mmari a minimalni
teplomer. Tyto charakteristiky byly vyptieny a uéeny nejen pro hodnoty ziskané ve
2m nad zemi, ale i v ostatnich dvou Urovnich, ted80 cm a v fdé. Z hlediska
porovnatelnosti jsou tyto vygty opodstatéiné pouze u gieni ve dvou metrech nad
zemi.V naSem fjjpact je ale jejich vypovidaci hodnota z hlediska podrkirpro
vzchazeni #ejma. Pébéhy maximalnich, minimélnich a jmérnych dennich teplot
byly vyneseny pro kazdy &sic a kazdé gfené misto do graf U pribehu teplot v ideé
byla jeSt do grafu vynesena vihkosftigly. Jednalo se o hodnotudpiérnou pro ugity
den ziskanou z hodinovychéheni stanice.

Kromé vySe uvedenych charakteristik byla hodnocena diehgesicniho paimeéru
teplot ve 2 metrech od jfgméru standardniho klimatického normalu. Na zakleazdilu
mezi nEsicnim primérem a hodnotou klimatického normalu bylo dohledartabulce
¢. 3 ,Hranice interval pro hodnoceni normality &siai, pilroka a roki — odchylky od
normalu teploty vzduchu“ na str&ar25 publikace ,Hodnoceni pasi v zemdélstvi“
(Klabzuba, et. al. 1999) slovni hodnoceni konkirainiesice. Hodnota pro standardni
klimaticky normal byla cerpana z publikace ,Klimaticka charakteristika dbje
Lesnické fakulty v Kostelci nadernymi lesy* z roku 1991 zpracovanou pracovniky
katedry obecné produkce rostlinné a agrometeomIv§iZ v Praze (Klabzuba, et. al.
1991).

Pro lepSi pochopeni teplotnich p&nin na vysevové ploSe v kazdémesiti bthem
vzchazeni (a hodnoceni jejich mozného vlivu na &zehi) byl posouzen denni chod
teplot v pidé a ve 2 metrech a 30 centimetrech pro tyto dny:

a) den, jehoz pmmérna teplota je vzhledem kd&sicnimu pameéru nejnizsi
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b) den, jehoz pmmérna teplota odpovida nebo se nejvice bliZin@rné nesicni
teplot
c) den, jehoz pmimérna teplota je vzhledem kd&sicnimu ptiméru nejvyssi

V piipac, Ze byl vysev zahdjen pojdnez na zéatku nesice, jsou vybrany dny az
v obdobi vysevu. Pro tyto dny byly vypracovany grpbpisujici zndnu teplot hem
24 hodin v [idé, ve 2 metrech a 30 centimetrech.

4.8.5. Zpracovani doplikovych dat z laboratare

V kapitole 4.6 ,Dophkova n&reni“ byla popsana metodika vazeni bukvic v labdrato
na VS VULHM Uherské Hradigt Aby bylo mozné zjistit distribuce vah viech vzoek
pozdiji piejit k tvahdm o vztahu mezi délkoudklil bukvice a vdhou semene, byla data
zpracovana nasledujicimigobem. U vzork, u nichZ byla zaznamenéna vaha u kazdé
bukvice, byla na zakladobsahu vody (kapitola 4.3. i@dosevni fiprava osiva buku
lesniho®, rehydratace) igpaitena hmotnost kazdé bukvice v suwSirHodnoty od
kazdého vzorku byly $ezeny sestugna slodeny do jedné tabulky. Poté byly
pievedeny na relativniisla. Vyjaduji tak, kolik procent z celkové vahy vSech vzork
piipada na konkrétni semeno. Diky tomu bylo mozneafittkruhovy graf, ktery dote
zobrazuje podil vzorku na celkové hmotnosti vSexbriii.

4.8.6. Statisticka analyza dat

Na zaklad vySe uvedenych zpracovanych dat (4.7.1. ,Vyhodnbdat z testu kritické
korenové délky") tykajici se gmérnych kaenovych délek vSech vzarkbyl pouzit
test analyzy rozptylu. Analyza rozptylu (ANOVA) jealoZena na fedpokladu, Ze
kazdy z vylera pochazi z populace s normalnim rédedim se stejnou strodatnou
odchylkou. Zajima nas, zdaretini hodnoty (pmery) skupin jsou vSechny shodné,
nebo zda se navzajem liSieBpoklada se, Ze mame ndhodnyd&rybkazdé populace (v
nasem fipac vzorek) a Ze vSechna pozorovani jsou nezavisid.vigpatet analyzy
rozptylu byl vyuzit tabulkovy kalkulator MS Excedtery na zaklad zvolené oblasti dat
spaetl hodnotu testoveé statistiky Eetre dosaZzené hladiny vyznamnosti.

5. VYSLEDKY A DISKUSE

Na predchozich stranach byla podreébpopsana metodika zpracovani zakladnich (test
kritické karenoveé délky v laboratg pokusné vysevy) i dopujicich dat (vazeni bukvic
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v laboratdi, zjiStovani plnosti, ziskani a zpracovani meteorologibkydat). Na
nasledujicich stranach jsou prezentovana zpracodataéa a dosazené vysledky u
jednotlivych vzorki, celkové vysledky a vysledky daiovych neieni.

5.1. Vzorkek €.588
Zakladni udaje

Z Udaji tabulky. ¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole 4.2.
»Ziskani vhodného osiva buku lesniho” vyplyva, Zsmnek pochazi zifrodni lesni
oblasti 25 Orlické hory (viz 4.3.5. ,PLO 25 — OHRi hory*). Vlastnikem jsou Lesy
Zamberk — David Parish. Osivo bylo nasbirano ve&nim vegetamim stupni tj.
smrkobukovém. To odpovida nadieké vySce 300 az 1050 m aipkrné pamerné
ro¢ni teplog 4,5 — 5,5°C (Duda 2006). frozenou devinou skladbou je tzv. hercynska
snes tj. jedle, smrk a buk. $bbyl proveden na podzim roku 2003. Poté bylo osivo
skladovano podle metodiky uvedenéasti 3.4. ,Zpracovani, skladovani gedosevni
piiprava bukvic”.

Na zaklad metodiky popsané &ésti 4.7. ,Dophkova mereni“ byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogpgmtena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost suSinyi€hled hmotnosti udava tabulkar.

Tabulkac¢. 7, Hmotnosti bukvic vzorku 588

hmot. 20 ks v g hmot. 1 ksv g hmot. suS iny 1 ks v g
5,0808 0,22 10,23(0,25|0,21|0,28| 0,2 |0,21|0,23|0,19 0,25
5,4296 022031 0,2 |0,29|0,25| 0,2 |0,28|0,18|0,26 | 0,23
4,9149 0,27 1 0,29 | 0,29 | 0,24 | 0,22 | 0,24 | 0,27 | 0,27 | 0,22 | 0,2
5,0958 0,22 0,25(0,31/0,21|0,39| 0,2 |0,23/0,28|0,19 0,36

Obsah vody skladovaného vzorknil 9,4 %
Pramérn& hmotnost suSiny 1 ks vg—-0,23 g
Hmotnost celého vzorktinila 574,66 gramu

Pomoci metodiky popsané v 4.2. ,Ziskani vhodnéhaeaokuku lesniho, byla zji&a

Zivotnost bukvic ped zahgjenim stratifikace 84 %. Jen 1 % bukvic kizd@88 bylo
prazdnych.
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Kritick4 ko renové délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.6. ,Kriticka korenova délka vzorku 588.

Graf. ¢.6, Kriticka kaenova délka vzorku 588
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Jak jiz bylo v metodick&asti uvedeno, osa x ukazuje vzorek 100 semen av&fro
predstavuje relativni stupnici, kde Ize ¢tat procenta vzchézivosti. fipadt vzorku
588 se délka kikiu pohybovala od nuly aZz do hodnoty 146,7 mrfi¢gmzZ nejvice
bukvic produkovalo ktiky v hodnotach od nuly do zhruba 45 az 60 mm.

Tabulka¢. 8, Vzchéazivost vzorku 588

588 | 588/1 | 588/2 | 588/3 | 588/4 | prim
pocet 32 60 27 30 37,25
% 12,8 24 10,8 12 14,9

V tabulce ¢. 8 jsou uvedeny absolutni a relativni hodnoty @zovosti vSechctyt
opakovani vzorku 588 z pokusnych vysevDosadime-li pkmérnou hodnotu
vzchazivosti tohoto vzorku 14,9 % do rovnice regrpso spojnici trendu v grafél 6
dostaneme vyptenou hodnotu kritické Kenové deélky pro vzorek 588. Tim je po
zaokrouhleni na jednu desetinu hodné8al mm Faktor spolehlivosti R nartika, ze
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polynomicka Kivka trendu vystihuje #vku se spolehlivosti 97 %. MozZnost vyskytu 1
% hluchych bukvic byla zanedbéana.

Rozdily v délce kltka vzorku

Podle metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dasiut kritické kdenove délky* byl
vytvoien graf¢. 7. ,Distribuce kdenovych délek vzorku 588.

Graf.¢. 7, Distribuce kéenovych délek vzorku 588

Distribuce ko fenovych délek vzorku 588
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Na ose x je vyneseno 50 Kusukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25
bukvic) a na ose y ke kazdé bukvici odpovidajichéiena délka kiiku. Cervena tlusta
kiivka je pibéh primérnych hodnot.

Uz z grafického vyjateni vyplyva, Ze se fibéh délky klicka nantiené v jednotlivych
sklenicich (opakovanich) od sebe lisi. Vysledkyruhé, teti, Sesté a osmé sklenice
maji podobny pib¢h kiivky, stejré tak prvni,ctvrtd a sedma. Nejvice se od ostatnich
liSi prabeh kiivky délky klicka paté sklenice, kde bylo u vice jak dvaadvacetivimuk
dosahovano déleki@sahujici 60 mm. Provedeme-li analyzu rozptylu pysledky
vSech sklenic s vyjimkou paté, dostaneme v vystBUExcel ndsledujici tabulkt 9.
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Tabulka¢. 9, analyza rozptylu vzorku 588 bez patého opahkbva

Vyb ér Pocet Sou cet Prdamér Rozptyl

1. opak 50 320 6,4 130,44898
2. opak 50 962 19,24 1199,73714
3. opak 50 902 18,04 1104,77388
4. opak 50 157 3,14 56,0004082
6. opak 50 936 18,72 1046,24653
7. opak 50 316 6,32 115,242449
8. opak 50 1022 20,44 1340,94531

Zdroj variability SS Rozdil MS F Hlodnota P F krit
Mezi vyb éry 16878,5886 6 2813,0981 | 3,943547 |0,00079205 | 2,12503658
VSechny vyb éry 244676,34 343 713,342099
Celkem 261554,929 349

Hodnota F statistiky je rovnaiplizné 3,94 coz je hodnotar@vySujici F kritickou. Je
tedy mozné nulovou hypotézu, ze mezimkry téchto opakovani neni zadny rozdil
zamitnout. Hodnota P, tedy hladina vyznamnoste$ mensi, nez jvodre zvolenéa

= 0,05.

5.2. Vzorek €. 590

Zakladni udaje

Podle tabulky.¢. 2, ,Pehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole 4.2.
»Ziskani vhodného osiva buku lesniho“ pochazi vkorgxirodni lesni oblasti 26
Orlické hory (viz 4.3.6. ,PLO 26 —iBdhai Orlickych hor“). Vlastnikem jsou Lesy
Zamberk — David Parish. Osivo pochazi z 5. lesnitemet&niho stupg tj.
jedlobukového. To odpovida nadiské vySce 800 az 900 m suapwrnou ra@ni
teplotou 5,5 — 6,0C. V drevinné skladb prevazuje bd’ buk, nebo jedle ddokora,
piirozere se vyskytuje smrk (Duda 2006). &tsemen byl proveden na podzim roku
2003. Poté bylo osivo skladovano podle metodikydewe wcasti 3.4. ,Zpracovani,
skladovani aiedosevni fiprava bukvic”.

Na zaklad metodiky popsané &asti 4.7. ,Dophkova mereni” byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogpgmtena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost susinyi€hled hmotnosti udava tabulkalO.
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Tabulkac¢. 10, Hmotnosti bukvic vzorku 590

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
5,3491 0,39 |0,21|0,17|0,27 | 0,23 0,36 | 0,19 | 0,16 | 0,25 | 0,21
5,042 0,320,149 |0,41|0,17 | 0,27 | 0,29 | 0,17 | 0,37 | 0,15 | 0,25
4,9076 0,26 |0,35|0,24|0,17 | 0,2 |0,24|0,32|0,21|0,16 | 0,18
5,1652 0,3 /0,34/0,19|0,16 | 0,32 0,28 0,31 0,17 | 0,15 | 0,29

Obsah vody skladovaného vzorknil 9,2 %
Primérnd hmotnost susiny 1 ksvg—-0,23 g
Hmotnost celého vzork&inila 494,66 gramu

Na zaklad metodiky popsané v 4.2. ,Ziskani vhodného osiv&aublesniho, byla
zjisténa zivotnost bukvic fed zahgjenim stratifikace 84 %. Pouze 1 % bukvirka
588 bylo prazdnych.

Kriticka ko renova délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.8. ,Kriticka korenova délka vzorku 590.

Graf. ¢.8, Kriticka kaenova délka vzorku 590

Kritickd ko Fenova délka vzorku 590
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Osa x ukazuje vzorek 100 semen a zatopgedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odeiitat procenta vzchazivosti. \fipad vzorku 588 se délka Kku pohybovala od
nuly az do hodnoty 147,0 mm. Da Het, Ze bukvice produkovaly Kky v celém
spektru dosazenych délek ddii rovnonerné, tj. vzdalenosti meztervenymi body
v grafu jsou naikvce giblizn¢ stejné.

Tabulka¢. 11, Vzchazivost vzorku 590

590 [ 590/1 | 590/2 | 590/3 | 590/4 | prum
poéet | 108 32 54 70 66
% 43,2 12,8 | 21,6 28 26,4

V tabulce ¢. 11 jsou uvedeny absolutni a relativni hodnotyh@zivosti vSechityt
opakovani vzorku 590 z pokusnych vysevDosadime-li pimérnou hodnotu
vzchazivosti tohoto vzorku 26,4 % do rovnice regrpso spojnici trendu v grafél 8
dostaneme vyptenou hodnotu kritické Kenové deélky pro vzorek 590. Tim je po
zaokrouhleni na jednu desetinu hodnota 44, 2 mritoFapolehlivosti Riika, Ze
polynomicka kivka trendu vystihuje vku se spolehlivosti 99,5 %. MozZnost vyskytu 1
% hluchych bukvic byla zanedbana.
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Rozdily v délce kltka vzorku

Podle metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dasit kritické kdenove délky* byl
vytvoren graf¢. 9. ,Distribuce kéenovych délek vzorku 590.

Graf.¢. 9, Distribuce kéenovych délek vzorku 590

Distribuce ko Fenovych délek vzorku 590
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Na ose x je vyneseno 50 Kusukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25
bukvic) a na ose y ke kazdé bukvici odpovidajichéi@na délka kliku. Cervena tlusta
kiivka je pibéh primérnych hodnot.

Z grafu je patrné, Ze distribuci délky fliemi u tohoto vzorku Ize rozfit na dw
skupiny. Prvni skupina tedy pata, Sesta, sedmare aklenice zahrnuje osivo, které
vétSinou nepesahlo Jensenovu kritickou flemovou délku 45 mm a neéfa by se
teoreticky podilet na vzchazivosti. Druha skupitedy bukvice pochézejici z prvni,
druhé, feti actvrté sklenice tvti podobné pibehy kiivek distribuci kdenovych délek.
Z grafického vyjageni vyplyva, Ze se fibech délky klicka mezi €mito dwma
skupinami se liSi. LiSi se vSak od sebe data tétbedskupiny s dalSimi kiky?
Provedeme-li analyzu rozptylu pro vysledky sklgmieniho, druhéhof¢tiho actvrtého
opakovani, dostaneme v vystupu MS Excel nasleduajfizilkuc. 12.
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Tabulka¢. 12, Analyza rozptyldasti vzorku 590

Vyb ér Pocet Sou cet Prdamér Rozptyl
1. opak 50 3270 65,4 1851,91837
2. opak 50 3419 68,38 2566,40367
3. opak 50 2401 48,02 1169,65265
4. opak 50 3127 62,54 2684,45755
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 12232,375 3 4077,45833|1,97158863 | 0,1195517 | 2,65067652
VSechny vyb éry | 405349,18 196 2068,10806
Celkem 417581,555 199

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 1,97 coz je hodnota menSi nez je F kriticka
( priblizne 2,7). Nulovou hypotézu, Ze mezipnery téchto opakovani neni zadny rozdil
nelze zamitnout. Hodnota P, tedy hladina vyznamijesttsi, nez zvolena = 0,05.

5.3. Vzorek €.592
Zakladni udaje

Podle tabulky.c. 2, ,Pehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole 4.2.
»Ziskani vhodného osiva buku lesniho“ pochazi vkorgxirodni lesni oblasti 31
Ceskomoravské mezilio(viz 4.3.8. ,PLO 31 -Ceskomoravské mezikis). Viastnikem

je lesni sprava Trhanov. Osivo pochazi z 5. lesniegetaéniho stups tj.
jedlobukového. To odpovida nadiské vySce 800 az 900 m supwrnou ra@ni
teplotou 5,5 — 6,0C. V drevinné skladb prevazuje bd’ buk, nebo jedle ddokora,
prirozeré se vyskytuje smrk (Duda 2006). &semen byl proveden na podzim roku
2003. Poté bylo osivo skladovano podle metodikydewe wcasti 3.4. ,Zpracovani,
skladovani afedosevni fiprava bukvic".

Na zaklad metodiky popsané &ésti 4.7. ,Dophkova méreni“ byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogpmtena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost suSinyi€hled hmotnosti udava tabulkal3.
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Tabulka¢. 13, Hmotnosti bukvic vzorku 592

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
4,5945 0,29 0,28 | 0,2 | 0,28 0,26 |0,27|0,25|0,18|0,25| 0,23

4,9193 0,24|0,26 0,220,119 0,1 |0,22|0,24| 0,2 |0,17 | 0,09

4,8247 0,22 0,170,214 (0,16 | 0,23 0,2 |0,15|0,12|0,15| 0,21
4,447 0,230,25|0,34/0,35|0,180,21|0,23| 0,3 |0,32|0,16

Obsah vody skladovaného vzorknil 9,8 %
Primérnd hmotnost susiny 1 ksvg—-0,21 g
Hmotnost celého vzorkginila 494 gramu

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. , Ziskdmddného osiva buku lesniho), byla
pied zahajenim stratifikace 93 %. Vzorek 592 vykar@08% plinost.

Kritick4 ko renové délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.10. ,Kritickd ka‘enova délka vzorku 592.

Graf.¢.10, Kriticka kaenova délka vzorku 592

Kriticka ko renova délka vzorku 592
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Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odeiitat procenta vzchazivosti. \fipad vzorku 592 se délka Kka pohybovala od

70



nuly az do maximalni gmérné hodnoty 174,5 mm. Bukvice produkovaly¢ki v
spektru dosazenych délekdkii rovnonerné, zhruba az do hodnoty okolo 130 mm.

Tabulka¢. 14, Vzchazivost vzorku 592

592 | 592/1 | 592/2 | 592/3 | 592/4 | prim
po€et 33 120 65 70 72
% 13,2 48 26 28 28,8

V tabulce ¢. 14 jsou uvedeny absolutni a relativni hodnotyh@zivosti vSechityt
opakovani vzorku 592 z pokusnych vysevDosadime-li pimérnou hodnotu
vzchazivosti tohoto vzorku 28,8 % do rovnice regrpso spojnici trendu v graftt 10
dostaneme vyptenou hodnotu kritické Kenové deélky pro vzorek 592. Tim je po
zaokrouhleni na jednu desetinu hodnég 3 mm Faktor spolehlivosti Rika, Ze
polynomicka kivka trendu vystihuje vku se spolehlivosti 98,9 %.

Rozdily v délce kltka vzorku

Graf ¢. 11 ,Distribuce kéenovych délek vzorku 592 byl vytien podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekové délky*.

Graf.¢. 11, Distribuce kenovych délek vzorku 592

Distribuce ko Fenovych délek vzorku 592
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Na ose x je vyneseno 50 Kusukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25
bukvic) a na ose y ke kazdé bukvici odpovidajichéi@na délka kiiku. Cervena tlusta
kiivka zobrazuje pibéh primérnych hodnot.

Pribehy délek kaéeni vzorku 592 dosahuji ve srovnani se vzorkem 596kadalyssich
hodnot na ypsilonové seéadnici. Ot Ize v grafu vyliSit d¢ skupiny ptibéha krivek.
Prvni skupina, tedy prvni, druhé a Sesté opakoséniéndt v celém svem pibchu
pohybuje pod hranici stanovené kritickéidwové délky tj. 50,3 mm. Ta by se
teoreticky nemdla podilet na vlastni vzchazivosti. Druhd skupitiefi, ctvrté, pate,
sedmé a osmé opakovani dosahuje od 10 do 30 bludeimt delSich nez 50 mm.
Provedeme-li analyzu rozptylu pro vysledky sklerdecuhé skupiny, dostaneme
ve vystupu MS Excel nasledujici tabulikul5.

Tabulkac. 15, Analyza rozptylu vzorku 592

Vyb ér Pocet Sou éet Pramér Rozptyl
3. opak 50 1849 36,98 3064,91796
4. opak 50 2234 44,68 3545,73224
5. opak 50 2827 56,54 4382,66163
7. opak 50 2156 43,12 2211,33224
8. opak 50 3299 65,98 3508,02
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 27091,56 4 6772,89 | 2,0262748 [ 0,09134732 | 2,40848837
VSechny vyb éry |818920,54 245 3342,53282
Celkem 846012,1 249

X o v v

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 1,03 coz je hodnota menSi nez je F kriticka
( priblizné 2,41). Nulovou hypotézu, Ze meziaprry téchto opakovani neni Zadny
rozdil nelze zamitnout. Hodnota P, tedy hladinaneyanosti je ¥tSi, neZz zvolena =
0,05. V gipadt, Zze bychom provedli analyzu rozptylu pro vSechpakovani, dostali
bychom stejnym vyptiem hodnotu F = 13,3 awk = 2.03, coz je padny argument
k zamitnuti hypotézy o rovnostitpnéria vSech opakovani.
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5.4. Vzorek ¢.598

Zakladni udaje

Podle udaj z tabulky.¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole
4.2. Ziskani vhodného osiva buku lesniho pochamnirek z pirodni lesni oblasti 41
Hostynsko — vsetinska vrchovina a Javorniky (vi2.1D. ,PLO 41 — Hostynsko —
vsetinska vrchovina a Javorniky”). Vlastnikem jdbéstské lesy Vsetin. Osivo pochazi
z 5. lesniho vegetaiho stupg tj. jedlobukového. To odpovida nadiské vySce 800 az
900 m s pmérnou rani teplotou 5,5 — 6,8C. V dievinné skladb prevazuje bd’ buk,
nebo jedle Blokora, pgirozeré se vyskytuje smrk (Duda 2006). &bsemen byl
proveden na podzim roku 2003. Poté bylo osivo sktado podle metodiky uvedené
v ¢asti 3.4. ,Zpracovani, skladovani gegdosevni fiprava bukvic".

Na zaklad metodiky popsané &ésti 4.7. ,Dophkova mereni” byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogpmitena podle aktuélniho obsahu vody
na hmotnost susinyi€hled hmotnosti udava tabulkal6.

Tabulkac¢. 16, Hmotnosti bukvic vzorku 598

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
4,8755 0,25|0,31{0,24|0,21| 0,3 |0,22|0,28|0,22|0,19 | 0,27
5,4037 0,25|0,21|0,15|0,24 (0,380,23 0,19 0,13 (0,22 | 0,34
5,6739 0,38|0,34(0,33|0,29| 0,2 |0,35/0,31| 0,3 |0,27|0,18
4,928 0,240,142 |0,41|0,31(0,25|0,22 0,11 |0,38|0,28 | 0,22

Obsah vody skladovaného vzorknil 9,0 %
Primérnd hmotnost susiny 1 ksvg—-0,25g
Hmotnost celého vzorkeinila 486 gramu

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. ,Ziskémddného osiva buku lesniho), byla
pied zahajenim stratifikace 90 %. Vzorek 598 vykaz 886 plnost.

Kritick4 ko renové délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
delky” byl vytvoren graf¢.12. ,Kriticka karenova délka vzorku 598.
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Graf.¢.12, Kritickd kdenova délka vzorku 598

Kritickd ko fenovéa délka vzorku 598

y = -3E-06x* + 0,0004x® + 0,0109x? - 3,8102x + 138,35
R? = 0,9971
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Vzorek 100 semen

Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odetitat procenta vzchazivosti. Fipact vzorku 598 se délka kku pohybovala od
nuly az do maximalni gmérné hodnoty 146,75 mm. Absolutni maximum dosazené
délky byla hodnota 162 mm. Bukvice produkovalykyi v spektru dosazenych délek
klicka rovnomnerng, zhruba az do hodnoty okolo 120 mm.

Tabulka¢. 17, Vzchazivost vzorku 598

598 | 598/1 | 598/2 | 598/3 | 598/4 | prum
pocet 63 84 78 61 71,5
% 252 | 336 | 31,2 | 244 28,6

V tabulce ¢. 17 jsou uvedeny absolutni a relativni hodnotyh@zivosti vSechityt

opakovani

vzorku 598 1z pokusnych vysevDosadime-li

pimérnou hodnotu

vzchazivosti tohoto vzorku 28,6 % do rovnice regrpso spojnici trendu v grafu 12
dostaneme vypdenou hodnotu kritické Kenové délky pro vzorek 598. Po
zaokrouhleni na jednu desetinu je to hodria6 mm. Faktor spolehlivosti Rika, ze

polynomicka kivka trendu vystihuje vku se spolehlivosti 99,7 %. Moznost vyskytu 2
% hluchych bukvic byla zanedbana.
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Rozdily v délce kltka vzorku

Graf ¢. 13. ,Distribuce keéenovych délek vzorku 598 byl vytien podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekhové délky*.

Graf.¢. 13 Distribuce k#enovych délek vzorku 598

Distribuce ko Fenovych délek vzorku 598
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Vzorek 50 semen

Délka ko Fentl, mm

Na ose x je 50 kusbukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25 bukvic) a na ose
y ke kazdé bukvici odpovidajici naiena délka kiiku. Cervena tlustaivka zobrazuje
priabéh primérnych hodnot.

U vzorku 598 nelze odliSit Zadnou vyr&@i skupinu, kterd by se svymi gehy
odliSovala od ostatnich. V podstat vSech opakovanich alespaékolik bukvic
piesahlo kritickou kienovou délku dosahuji 45,6 mm. Vyjimku fvenad jen vysledky
ze ¢tvrté sklenice, kde této hodnotygsahla pouze jedina bukvice

Provedeme-li analyzu rozptylu pro vysledky ze vSeskienic (tj. opakovéni),
dostaneme ve vystupu MS Excel nasledujici tab&lki8.
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Tabulka¢. 18, Analyza rozptylu vzorku 598

Vyb ér Pocet Sou cet Prdamér Rozptyl
1. opak 50 710 14,2 1048,89796
2. opak 50 1692 33,84 1799,40245
3. opak 50 1703 34,06 1926,13918
4. opak 50 271 5,42 183,187347
5. opak 50 2874 57,48 2867,0302
6. opak 50 1349 26,98 1053,89755
7. opak 50 1698 33,96 2276,77388
8. opak 50 1970 39,4 1554,97959
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 87489,6775 7 12498,5254 | 7,8667017 |6,2458E-09 | 2,03294941
VSechny vyb éry 622805,1 392 1588,78852
Celkem 710294,777 399

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 7,9 coz je hodnotatsi nez je F kriticka (
priblizné 2,03). Nulovou hypotézu, Ze meziiprry téchto opakovani neni zadny rozdil
Ize velmi dolse zamitnout. Hodnota P, tedy hladina vyznamnostingkolik fadi nizsi,
nez zvolena = 0,05.

¢
z

5.5. Vzorek ¢. 600
Zakladni udaje

Podle udaj z tabulky.¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole
4.2. ,Ziskani vhodného osiva buku lesniho pochaoirek z pirodni lesni oblasti 11
Cesky les (viz 4.3.1. ,PLO 11 €esky les"). Vlastnikem je Kolovratiinda. Osivo
pochazi z 5. lesniho vegetdho stups tj. jedlobukového. To odpovida nadieké
vySce 800 aZz 900 m s{pnérnou rani teplotou 5,5 — 6,0C. V drevinné sklade
pievazuje bd’ buk, nebo jedle dokora, girozere se vyskytuje smrk (Duda 2006). &b
semen byl proveden na podzim roku 2003. Poté bsiocskladovano podle metodiky
uvedené \asti 3.4. ,Zpracovani, skladovani gegosevni fiprava bukvic”.

Na zaklad metodiky popsané &asti 4.7. ,Dophkova nereni” byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogpgmtena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost suSinyféhled hmotnosti udavéa tabul&al9.
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Tabulkac¢. 19, Hmotnosti bukvic vzorku 600

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
6,2525 0,37 0,38 0,26 | 0,28 | 0,15 0,34 0,34 |0,24|0,25| 0,14

5,9015 0,34|0,22/0,25/0,32(0,29|0,31| 0,2 |0,23|0,29 | 0,26

5,486 0,33/0,33|0,28(0,24| 0,3 |03 | 0,3 |0,25|0,22|0,28
5,4648 0,26 | 0,34 0,27 0,37 | 0,3 |10,24|0,31|0,24|0,34|0,27

Obsah vody skladovaného vzorknil 9,2 %
Primérnd hmotnost susiny 1 ksvg—-0,27 g
Hmotnost celého vzork&inila 483 gramu

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. , Ziskdmddného osiva buku lesniho), byla
pied zahajenim stratifikace 86 %. Vzorek 600 vykak@?8 % plnost.

Kritick4 ko renové délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.14. ,Kritickd ka‘enova délka vzorku 600.

Graf.¢.14, Kriticka kdenova délka vzorku 600

Kriticka ko Fenova délka vzorku 600
y = 1E-06x* - 0,0006x° + 0,0958x? - 6,3584x + 151,64
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Vzorek 100 semen

Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odeiitat procenta vzchazivosti. \fipad vzorku 600 se délka Kka pohybovala od
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nuly az do maximalni gmérné hodnoty 155 mm. Absolutni maximum dosazenéydélk
byla hodnota 170 mm. Bukvice produkovalycklf v spektru dosazenych délekdkii
rovnonerng, zhruba az do hodnoty okolo 140 mm.

Tabulka¢. 20, Vzchéazivost vzorku 600

600 | 600/1 | 600/2 | 600/3 | 600/4 | prtm
po €et 72 33 73 61 59,75
% 28,8 13,2 29,2 | 244 23,9

V tabulce ¢. 20 jsou uvedeny absolutni a relativni hodnotyhézivosti vSechityi
opakovani vzorku 600 z pokusnych vysevDosadime-li pkmérnou hodnotu
vzchazivosti tohoto vzorku 23,9 % do rovnice regrpso spojnici trendu v graftt 14
dostaneme vypdenou hodnotu kritické Kenové délky pro vzorek 600. Po
zaokrouhleni na jednu desetinu je to hodria5 mm. Faktor spolehlivosti Rika, ze
polynomicka kivka trendu vystihuje itvku se spolehlivosti 99,7 %.

Rozdily v délce kltka vzorku

Graf ¢. 15 ,Distribuce kéenovych délek vzorku 600 byl vytien podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekové délky*.

Graf.¢. 15, Distribuce kienovych délek vzorku 600

Distribuce ko Fenovych délek vzorku 600
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Na ose x je 50 kusbukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25 bukvic) a na ose
y ke kazdé bukvici odpovidajici natena délka kiiku. Cervena tlustaivka zobrazuje
priabéh primérnych hodnot.

U vzorku 600 nelze a odliSit Zadnou vyrazjSi skupinu, kterd by se svymitiehy
odliSovala od ostatnich. Krambukvic pochézejici z druhé sklenicéegahly gkteré
bukvice u ostatnich opakovani kritickourkoovou délku 46,5 mm.

Provedeme-li analyzu rozptylu pro vysledky ze vSeskienic (tj. opakovani),
dostaneme ve vystupu MS Excel nasledujici tab&liai.

Tabulka¢. 21, Analyza rozptylu vzorku 600

Vyb ér Pocet Sou éet Pramér Rozptyl
1. opak 50 1230 24,6 1463,59184
2. opak 50 329 6,58 111,146531
3. opak 50 1115 22,3 1541,52041
4. opak 50 1218 24,36 1369,62286
5. opak 50 852 17,04  |505,426939
6. opak 50 2321 46,42 2677,92204
7. opak 50 584 11,68 380,466939
8. opak 50 3290 65,8 3391,22449
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 133365,518 7 19052,2168 | 13,3221548 | 1,9283E-15 |2,03294941
VSechny vyb éry 560605,18 392 1430,11526
Celkem 693970,698 399

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 13,3 coz je hodnota&téi nez je F kriticka (
priblizné 2,03). Nulovou hypotézu, Ze meziiprry téchto opakovani neni zadny rozdil
Ize velmi dolse zamitnout. Hodnota P, tedy hladina vyznamnostinggkolik radi niZsi,
nez zvolena = 0,05.

5.6. Vzorek €. 601

Zakladni udaje

Podle udaj z tabulky.¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole
4.2. ,Ziskani vhodného osiva buku lesniho pochaoirek z pirodni lesni oblasti 36

Sttedomoravskeé Karpaty (viz 4.3.9. ,PLO 36 tglomoravské Karpaty*). Vlastnikem
jsou Lesy Ceské republiky, lesni sprava &wice. Osivo pochazi z 3. lesniho
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veget&niho stups tj. dubobukového. To odpovida nadiske vySce 650 az 700 m s
pramérnou rani teplotou 6,5 — 7,0C. V drevinné sklad® prevazuje buk lesni,
s @imési dubu zimniho a habru obecného (Duda 2006r S&men byl proveden na
podzim roku 2003. Poté bylo osivo skladovano padktodiky uvedené vasti 3.4.
»Zpracovani, skladovani agdosevni fiprava bukvic*.

Na zaklad metodiky popsané &asti 4.7. ,Dophkova nereni” byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogtpgmtena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost suSinyéhled hmotnosti udavéa tabul&a22.

Tabulkac¢. 22, Hmotnosti bukvic vzorku 601

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
4,7699 0,27 | 0,29 | 0,07 | 0,21 | 0,21 | 0,25 | 0,26 | 0,06 | 0,19 | 0,2

4,7753 0,23 0,27 {0,24|0,28 0,21 0,21 |0,24|0,22|0,25|0,19

4,7569 0,24 0,28 0,28 0,18 | 0,23 0,22 |0,25|0,25|0,16 | 0,21
4,8523 0,28 0,28 0,34 0,2 | 0,2 10,26 |0,25|0,31|0,19|0,18

Obsah vody skladovaného vzorknil 8,8 %
Pramérn& hmotnost suSiny 1 ks vg— 0,22 g
Hmotnost celého vzorkginila 498 gramu

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. , Ziskdmddného osiva buku lesniho), byla
pied zah§jenim stratifikace 81 %. Vzorek 601 vykakz88b6 plnost.

Kriticka ko renova délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.16. ,Kritickd ka‘enova délka vzorku 601.
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Graf.¢.16, Kritickd kdenovéa délka vzorku 601

Kriticka ko Fenova délka vzorku 601
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Vzorek 100 semen

Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odetitat procenta vzchazivosti. Fipact vzorku 601 se délka kku pohybovala od
nuly az do maximalni gmeérné hodnoty 147 mm. Absolutni maximum dosazZenéydelk
byla hodnota 170 mm. Bukvice produkovalycklf v spektru dosazenych délekdkii
rovnomerné, zhruba az do hodnoty okolo 120 mm. MozZnost vysK3t% hluchych
bukvic byla zanedbéana.

Tabulkac. 23, Vzchazivost vzorku 601

601 | 601/1 | 601/2 | 601/3 | 601/4 | pram
pocet | 93 60 54 | 103 | 77,5

% 37,2 24 21,6 | 41,2 31

V tabulce ¢. 23 jsou uvedeny absolutni a relativni hodnotyh@zivosti vSechityt
opakovani vzorku 601 z pokusnych vysevDosadime-li pimérnou hodnotu
vzchazivosti tohoto vzorku 23,9 % do rovnice regrpso spojnici trendu v graftt 16
dostaneme vypenou hodnotu kritické KkKenové délky pro vzorek 601. Po
zaokrouhleni na jednu desetinu je to hodrt2ta9 mm. Faktor spolehlivosti Rika, ze
polynomicka kivka trendu vystihuje itvku se spolehlivosti 99,2 %.
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Rozdily v délce kltka vzorku

Graf ¢. 17. ,Distribuce keéenovych délek vzorku 601 byl vytien podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekhové délky*.

Graf.¢. 17, Distribuce kenovych délek vzorku 601

Distribuce ko Fenovych délek vzorku 601
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Vzorek 50 semen

Na ose x je 50 kusbukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25 bukvic) a na ose
y ke kazdé bukvici odpovidajici naiena délka kiiku. Cervena tlustaivka zobrazuje
priabéh primérnych hodnot.

U vzorku 601 se nad hodnotu kritickéiknové délky nedostalo testované osivo jen
z prvni sklenice, u ostatnich opakovanich vzdy paiesekolik bukvic tuto hodnotu
piekrctilo

Provedeme-li analyzu rozptylu pro vysledky ze vSeskienic (tj. opakovéni),
dostaneme ve vystupu MS Excel nasledujici tabtllia4.
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Tabulkac. 24, Analyza rozptylu vzorku 601

Vyb ér Pocet Sou cet Prdamér Rozptyl
1. opak 50 261 5,22 52,664898
2. opak 50 1932 38,64 1494,6433
3. opak 50 1360 27,2 1553,551
4. opak 50 3064 61,28 3032,8996
5. opak 50 704 14,08 531,62612
6. opak 50 1122 22,44 1654,6188
7. opak 50 1802 36,04 2156,6514
8. opak 50 2095 41,9 2303,9694
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 107894,4 7 15413,4857 | 9,6480329 | 4,3485E-11 | 2,03294941
VSechny vyb éry |626250,6 392 1597,57806
Celkem 734145 399

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 9,6 coZ je hodnotaitsi nez je F kriticka (
priblizn¢ 2,03). Nulovou hypotézu, Ze meziipiry téchto opakovani neni Zadny rozdil
Ize velmi dolse zamitnout. Hodnota P, tedy hladina vyznamnostingkolik fadi nizsi,

nez zvolena = 0,05.

¢
z

5.7. Vzorek €. 608
Zakladni udaje

Podle tabulky.¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole 4.2.
»Ziskani vhodného osiva buku lesniho pochazi vzargkirodni lesni oblasti 31
Ceskomoravské mezikio(viz 4.3.8. ,PLO 31 -Ceskomoravské mezikit). Vlastnikem
jsou LesyCeské republiky, lesni sprava LandSkroun. Osivo @ptlz 5. lesniho
veget&niho stups tj. jedlobukového. To odpovida nadieké vySce 800 az 900 m s
pramérnou rani teplotou 5,5 — 6,6C. V drevinné sklad® prevazuje bd’ buk, nebo
jedle kElokora, girozere se vyskytuje smrk (Duda 2006). &lsemen byl proveden na
podzim roku 2003. Poté bylo osivo skladovano padktodiky uvedené vasti 3.4.
»Zpracovani, skladovani agdosevni fiprava bukvic*.

Na zaklad metodiky popsané &asti 4.7. ,Dophkova nereni” byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogpgmtena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost suSinyféhled hmotnosti udavéa tabul&a25.
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Tabulka¢. 25, Hmotnosti bukvic vzorku 608

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
4,7555 0,25 | 0,24 | 0,22 | 0,25 | 0,19 | 0,23 | 0,22 | 0,2 | 0,23 0,18

4,7923 0,19|0,280,22|0,24 (0,26 0,18 0,26 | 0,2 | 0,22 | 0,24

4,7528 0,13 0,24 |0,25(0,18 | 0,22 0,12 |0,22|0,23|0,16| 0,2
4,774 0,2 {0,15|0,32|0,33|0,22]0,18|0,13|0,29| 0,3 | 0,2

Obsah vody skladovaného vzorknil 8,8 %
Primérnd hmotnost susiny 1 ksvg—-0,21 g
Hmotnost celého vzork&inila 455 gramu

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. , Ziskdmddného osiva buku lesniho), byla
pied zahajenim stratifikace 84 %. Vzorek 608 vykak @28 % plnost.

Kritick4 ko renové délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.18. ,Kritickd ka‘enova délka vzorku 608.

Graf.¢.18, Kriticka kaenova délka vzorku 608

Kriticka ko Fenovéa délka vzorku 608
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Vzorek 100 semen

Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odetitat procenta vzchazivosti. Fipact vzorku 608 se délka kku pohybovala od
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nuly az do maximalni gmérné hodnoty 23 mm. Absolutni maximum dosazené délky
byla hodnota 26mm. Z kazdého opakovani nevzeSwonég 18 bukvic.

Tabulka¢. 26, Vzchéazivost vzorku 608

608 | 608/1 | 608/2 | 608/3 | 608/4 | pram
po et 0 0 0 0 0
% 0 0 0 0 0

Z tabulky¢. 26 vyplyva, Ze ani v jednom z&ytech opakovani vzorku 608 nevzesla ani
jedna bukvice. Rimérna vzchéazivost je tedy nulova. Uvedena regrese spajnici
trendu v grafu¢. 18 neniZze byt z dvodu nulové vzchézivosti vyuZita pro vy
kritické karenové delky.

Rozdily v délce kltka vzorku

Graf ¢. 19. ,Distribuce keéenovych délek vzorku 608 byl vytien podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekové délky*.

Graf.¢. 19, Distribuce kenovych délek vzorku 608

Distribuce ko Fenovych délek vzorku 608
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Vzorek 50 semen

Na ose x je 50 kusbukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25 bukvic) a na ose
y ke kazdé bukvici odpovidajici nafena délka kiiku. Cervena tlustaivka zobrazuje
priabéh primérnych hodnot.
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Ackoliv nebylo u vzorku 608 mozné zwbdu nulové vzchazivosti it kritickou
korenovou délku, v kazdeé sklenici se vyskytkkolik bukvic, které vytvaly alespai
kratky klicek. Provedeme-li analyzu rozptylu pro vysledky z&oh sklenic (.
opakovani), dostaneme ve vystupu MS Excel naslgdajpulkuc. 27.

Tabulka¢. 27, Analyza rozptylu vzorku 608

Vyb ér Pocet Sou éet Pramér Rozptyl
1. opak 50 49 0,98 8,30571429
2. opak 50 11 0,22 0,95061224
3. opak 50 78 1,56 21,8840816
4. opak 50 57 1,14 11,8779592
5. opak 50 92 1,84 23,6473469
6. opak 50 107 2,14 29,9187755
7. opak 50 48 0,96 16,324898
8. opak 50 17 0,34 5,78
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 160,5175 7 22,9310714]1,54561899 | 0,15034575 | 2,03294941
VSechny
vyb éry 5815,78 392 14,8361735
Celkem 5976,2975 399

X v v

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 1,5 coZ je hodnota mensSi, nez je F kriticka (
priblizn¢ 2,03). Hodnota F statistiky neni vyznaimrySsi nez 1. Nulovou hypotézu, Ze
mezi pameéry téchto opakovani neni zadny rozdil nelze zamitnowdrdta P, tedy
hladina vyznamnosti je vySSi, nez zvolera 0,05.

5.8. Vzorek €. 635

Zakladni udaje

Podle udaj z tabulky.¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole
4.2. ,Ziskani vhodného osiva buku lesniho pochazirek z pirodni lesni oblasti 24
Sudetské meziko (viz 4.3.4. ,PLO 24 — Sudetské mezifip Vlastnikem je Lesni
akciova spolénost Broumov. Osivo pochazi z 5. lesniho vegdteo stups tj.
jedlobukového. To odpovida nadiské vySce 800 az 900 m suapwrnou ra@ni
teplotou 5,5 — 6,0C. V drevinné skladd prevaZuje bd’ buk, nebo jedle dokora,
piirozere se vyskytuje smrk (Duda 2006). &tsemen byl proveden na podzim roku
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2003. Poté bylo osivo skladovano podle metodikydewe wcasti 3.4. ,Zpracovani,
skladovani afedosevni fiprava bukvic".

Na zaklad metodiky popsané &asti 4.7. ,Dophkova nereni” byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogpmtena podle aktuélniho obsahu vody
na hmotnost suSinyféhled hmotnosti udavéa tabul&a28.

Tabulkac¢. 28, Hmotnosti bukvic vzorku 635

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
4,7608 0,12|0,23| 0,3 |0,27| 0,2 | 0,1 |0,21|0,27|0,25| 0,09
5,4435 0,33|0,31/0,34|0,23(0,27| 0,3 |0,28| 0,3 | 0,2 | 0,24
5,3355 0,26 | 0,29 /0,33 |0,17 | 0,2 |0,23|0,27| 0,3 |0,16|0,18
4,9678 0,19| 0,2 {0,29| 0,3 {0,25|0,17 | 0,18 |0,26 | 0,27 | 0,22

Obsah vody skladovaného vzornil 9,4 %
Pramérn& hmotnost susiny 1 ks vg— 0,22 g
Hmotnost celého vzorkeinila 432 g

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. ,Ziskémddného osiva buku lesniho), byla
pied zah§jenim stratifikace 90 %. Vzorek 635 vykakz896 plnost.

Kriticka ko renova délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
delky” byl vytvoren graf¢.20. ,Kriticka kaenova délka vzorku 635.
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Graf.¢.20, Kritickd kdenovéa délka vzorku 635

Kriticka ko Ffenova délka vzorku 635
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Vzorek 100 semen

Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odetitat procenta vzchazivosti. Fipact vzorku 635 se délka kku pohybovala od
nuly az do maximalni gmeérné hodnoty 17,8 mm. Absolutni maximum dosazenkydél
byla hodnota 40 mm. Z kazdého opakovani nevzes®mnez 17 bukvic.

Tabulka¢. 29, Vzchéazivost vzorku 635

635 | 635/1 | 635/2 | 635/3 | 635/4 | pram
po €et 0 0 0 0 0
% 0 0 0 0 0

Podobr jako u gedchoziho vzorku 608 nebylo mozné pouZzit uvedereguesi pro
spojnici trendu v grafd. 20 z divodu nulové vzchazivosti vdech opakovani vzorku. 635
Tabulka¢. 29 to dokladuje.

Rozdily v délce kItka vzorku

Graf ¢. 21. ,Distribuce keéenovych délek vzorku 635 byl vytien podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekové délky*.
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Graf.¢. 21, Distribuce kienovych délek vzorku 635

Distribuce ko Fenovych délek vzorku 635
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Na ose x je 50 kusbukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25 bukvic) a na ose
y ke kazdé bukvici odpovidajici narena délka kifku. Cervena tlustaikvka zobrazuje
priabéh primérnych hodnot.
U vzorku 635 tvaily klicky v omezené nie¢ jen bukvice prvniho, druhéhdgetiho a
patého opakovani. Jednaloésesto o velmi kratké kiky.
Provedeme-li analyzu rozptylu pro vysledky ze vSeskienic (tj. opakovéni),
dostaneme ve vystupu MS Excel nasledujici tab&li0.

Tabulka¢. 30, Analyza rozptyldasti vzorku 635

Vyb ér Pocet Sou ¢et Prdamér Rozptyl
1. opak 50 60 1,2 13,5918367
2. opak 50 131 2,62 47,7506122
3. opak 50 12 0,24 2,43102041
5. opak 50 92 1,84 23,28
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 152,255 3 50,7516667 | 2,33197675 | 0,07544042 | 2,65067652
VSechny vyb éry 4265,62 196 21,7633673
Celkem 4417,875 199

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 1,3 cozZ je hodnota mensi, nez je F kriticka (
priblizné 2,7). Hodnota F statistiky neni vyzna#mwysSi nez 1. Nulovou hypotézu, Zze
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mezi paméry téchto opakovani neni Zadny rozdil nelze zamitnowdridta P, tedy
hladina vyznamnosti je vySSi, nez zvolera 0,05.

5.9. Vzorek ¢. 683

Zakladni udaje

Podle udaj z tabulky.¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole
4.2. ,Ziskani vhodného osiva buku lesniho pochaoirek z pirodni lesni oblasti 29
Nizky Jesenik (viz 4.3.7. ,PLO 29 — Nizky Jesenikfastnikem jsou Lesyeské
republik, lesni sprava Sternberk. Osivo pochéazi. 2e8niho vegetamiho stups tj.
jedlobukového. To odpovida nadiské vySce 800 az 900 m suapwrnou ra@ni
teplotou 5,5 — 6,0C. V drevinné skladb prevazuje bd’ buk, nebo jedle ddokora,
piirozere se vyskytuje smrk (Duda 2006). &semen byl proveden na podzim roku
2003. Poté bylo osivo skladovano podle metodikydewe wasti 3.4. ,Zpracovani,
skladovani afedosevni fiprava bukvic".

Na zaklad metodiky popsané &ésti 4.7. ,Dophkova mereni“ byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogegmtena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost susinyi€hled hmotnosti udava tabulka31l.

Tabulkac¢. 31, Hmotnosti bukvic vzorku 683

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
5,2822 0,32|0,35(/0,19|0,24 (0,17 0,29 {0,31 /0,17 | 0,22 | 0,15
5,5816 0,3 /10,35/0,32| 0,3 |0,24|0,27 |0,32 0,29 | 0,27 | 0,21

4,8948 0,15|0,29 | 0,24 | 0,22 | 0,22 10,14 | 0,27 |0,22| 0,2 | 0,2
4,9082 0,28 0,35|0,21|0,22|0,31]0,25|0,32|0,19| 0,2 | 0,28

Obsah vody skladovaného vzorknil 9,6 %
Primérnd hmotnost susiny 1 ks v g—0,24 g
Hmotnost celého vzorkginila 432 gramu

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. , Ziskdmddného osiva buku lesniho), byla
pied zahajenim stratifikace 96 %. Vzorek 683 vykak @08 % plnost.
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Kritick4 ko renové délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.22 ,Kritick&a korenova délka vzorku 683.

Graf. ¢.22 Kriticka kaenova délka vzorku 683

Kriticka ko Ffenova délka vzorku 683
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Vzorek 100 semen

Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odeiitat procenta vzchazivosti. \fipad vzorku 683 se délka Kka pohybovala od
nuly az do maximalni gmérné hodnoty 159,3 mm. Absolutni maximum dosazené
délky byla hodnota 181 mm. Bukvice produkovalykyi v spektru dosazenych délek
klicka rovnomerné, zhruba az do hodnoty okolo 150 mm.

Tabulka¢. 32, Vzchéazivost vzorku 683

683 | 683/1 | 683/2 | 683/3 | 683/4 | pruim
poéet | 167 146 178 183 168,5

% 66,8 58,4 71,2 | 73,2 67,4

V tabulce ¢. 32 jsou uvedeny absolutni a relativni hodnotyh@zivosti vSechityt
opakovani vzorku 683 z pokusnych vysewzorek 683 dosahl pormé slusné
vzchazivosti. Dosadime-li pmérnou hodnotu vzchazivosti tohoto vzorku 67,4 % do
rovnice regrese pro spojnici trendu v grafu 22 dostaneme vygtenou hodnotu
kritické korenovée deélky pro vzorek 683. Po zaokrouhleni na yedesetinu je to
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hodnota42, 6mm. Faktor spolehlivosti Rika, Ze polynomickéaikvka trendu vystihuje
kiivku pramérnych délek kiéki se spolehlivosti 99,8 %.

Rozdily v délce kItka vzorku

Graf ¢. 23. ,Distribuce keéenovych délek vzorku 683 byl vytien podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekové délky*.

Graf.¢. 23, Distribuce kenovych délek vzorku 683

Distribuce ko Fenovych délek vzorku 683
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Vzorek 50 semen

Na ose x je 50 kusbukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25 bukvic) a na ose
y ke kazdé bukvici odpovidajici narena délka kifku. Cervena tlustaikvka zobrazuje
priabéh primérnych hodnot.

Vzorek 683 je charakteristicky relat&rpodobnym pibéhem Kivek délky kdeni.
Prib¢h kiivky pramérnych hodnot svym tvarem respektuje tvéivék ostatnich a na
rozdil od jinych vzorik nezobrazuje graf.23 Zadna odlehla datd&, rozdilné skupiny
pribéhu dat. Nad hodnotu kritické kenové délky se dostaly alespoekteré bukvice
ze vSech opakovani.

Analyzu rozptylu pro vysledky ze vSech sklenic ¢fpakovani), je ve vystupu MS Excel
v nasledujici tabulce 33.

92



Tabulka¢. 33, Analyza rozptylu vzorku 683

Vyb ér Pocet Sou ¢et Prdmér Rozptyl
1. opak 50 4470 89,4 1735,143
2. opak 50 4233 84,66 3201,698
3. opak 50 3140 62,8 1414,653
4. opak 50 4072 81,44 2238,292
5. opak 50 2366 47,32 1995,814
6. opak 50 2117 42,34 755,0045
7. opak 50 4212 84,24 2693,411
8. opak 50 2997 59,94 3538,996
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 160,5175 7 22,9310714]1,545619 | 0,15034575 | 2,03294941
VSechny vyb éry 5815,78 392 14,8361735
Celkem 5976,2975 399

¥ v w7/

Hodnota F statistiky je rovn&iplizn¢ ¢islu 1,6 coZ je hodnota mensi nez je F kriticka (
priblizn¢ 2,03). Nulovou hypotézu, Ze meziipiry téchto opakovani neni Zadny rozdil
je nutno potvrdit. Hodnota P, tedy hladina vyznastng o vyrazg vysSi, nez zvolena

a = 0,05.

5.10. Vzorek €. 702
Zakladni udaje

Podle udaj z tabulky.¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole
4.2. ,Ziskani vhodného osiva buku lesniho pochaoirek z pirodni lesni oblasti 13
Sumava (viz 4.3.2. ,PLO 13 — Sumava“). VlastnikeenNarodni park a Chréna
krajinna oblast Sumava. Osivo pochazi z 7. lesnileget&niho stupg tj.
bukosmrkového. To odpovida nadiské vySce 1050 az 1200 m sup&rnou ra@ni
teplotou 4,0 — 4,5C. Pro devinou skladbu je charakteristicka tzv. Hercyngkéss buk
vSak ustupuje do poduro¥r{Duda 2006). Sir semen byl proveden na podzim roku
2003. Poté bylo osivo skladovano podle metodikydewe wcasti 3.4. ,Zpracovani,
skladovani aiedosevni fiprava bukvic".

Na zaklad metodiky popsané &ésti 4.7. ,Dophkova méreni“ byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogpgmtena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost susinyi€hled hmotnosti udava tabulka34.
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Tabulkac¢. 34, Hmotnosti bukvic vzorku 702

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
4,8892 0,2 |0,23/0,27|0,21|0,17|0,18| 0,2 | 0,24 (0,19 | 0,15
4,679 0,16 | 0,27 | 0,19 | 0,24 | 0,26 | 0,14 | 0,24 | 0,17 | 0,22 | 0,23
4,6507 0,28|0,24| 0,2 | 0,2 |{0,18|0,25|0,22|0,18|0,18|0,16
4,9173 0,36 | 0,23 0,29 |0,29 (0,23 0,32 0,21 0,26 | 0,26 | 0,21

Obsah vody skladovaného vzorknil 10 %
Primérnd hmotnost susiny 1 ksvg—-0,21 g
Hmotnost celého vzorkginila 582 g

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. , Ziskdmddného osiva buku lesniho), byla
pied zahajenim stratifikace 85 %. Vzorek 702 vykak@@8 % plnost.

Kritick4 ko renové délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.24. ,Kritickd ka‘enova délka vzorku 702.

Graf.¢.24, Kriticka kaenova délka vzorku 702
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Vzorek 100 semen

Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odeiitat procenta vzchazivosti. \fipad vzorku 702 se délka Kka pohybovala od
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nuly az do maximalni gmérné hodnoty 54,5 mm. Absolutni maximum dosaZenkydél
byla hodnota 122 mm. Bukvice produkovalycklf v spektru dosazenych délekdkii
nerovnomdrne.

Tabulka¢. 35, Vzchazivost vzorku 702

702 | 702/1 | 702/2 | 702/3 | 702/4 | pram
po Eet 3 7 0 2 3
% 1,2 2,8 0 0,8 1,2

Podobr jako u vzorki 608 a 635 nebylo mozné pouZzit uvedenou regresspognici
trendu v grafwe. 24. Ackoliv nekolik semenéka pii pokusnych vysevech vzeslo, neni
mozné tato data povazovat za dosiade Piimérna vzchazivost vzorku 702 vygtena

v tabulce¢. 35 dosahla pouhych 1,2 procenta.

Rozdily v délce kltka vzorku

Graf ¢. 25. ,Distribuce keéenovych délek vzorku 702 byl vytien podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekove délky".

Graf.¢. 25, Distribuce kenovych délek vzorku 702

Distribuce ko Fenovych délek vzorku 702
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Vzorek 50 semen

Na ose x je 50 kusbukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25 bukvic) a na ose
y ke kazdé bukvici odpovidajici natena délka kiiku. Cervena tlustaivka zobrazuje
priabéh primérnych hodnot.
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U vzorku 702 se sice v kazdé skleniciiilyou nékterych bukvic kléky, u tetiho a
¢tvrtého opakovani to vSak byly jeh tepetiv 4 bukvice. Pouze u prvniho opakovani
doslo k fistu kdinki u vice jak 21 bukvic z 50.

Provedeme-li analyzu rozptylu pro vysledky ze vSeskienic (tj. opakovéni),
dostaneme ve vystupu MS Excel nasledujici tab&lidé.

Tabulka¢. 36, Analyza rozptylu vzorku 635

Vyb ér Pocet Sou cet Prdamér Rozptyl
1. opak 50 902 18,04 991,263673
2. opak 50 92 1,84 22,7085714
3. opak 50 34 0,68 10,0587755
4. opak 50 36 0,72 6,36897959
5. opak 50 122 2,44 26,9044898
6. opak 50 83 1,66 29,8208163
7. opak 50 137 2,74 44,5636735
8. opak 50 303 6,06 123,73102
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 11835,7175 7 1690,81679 | 10,7745092 | 1,9415E-12 | 2,032949413
VSechny
vyb éry 61515,58 392 156,9275
Celkem 73351,2975 399

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 10,8 cozZ je hodnota&t&i nez je F kriticka (
priblizné 2,03). Nulovou hypotézu, Ze meziiprry téchto opakovani neni zadny rozdil
Ize velmi dolse zamitnout. Hodnota P, tedy hladina vyznamnostingkolik fadi nizsi,
nez zvolena = 0,05. V gipadt analyzy dat bez prvniho opakovani, dosdhne hodnota
statistiky ¢isla 4,4 a hodnota F kritické&isla 2,13. | v tomto ffipact plati, Ze mezi
praméry téchto opakovani je statisticky vyznamny rozdil.

5.11. Vzorek €. 704

Zakladni udaje

Podle udaj z tabulky.¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole
4.2. ,Ziskani vhodného osiva buku lesniho pochaoirek z pirodni lesni oblasti 16

Ceskomoravska vrchovina (viz 4.3.3. ,PLO 16 Geskomoravsk& vrchovina®).
Vlastnikem jsou LesyCeské republiky, lesni sprava Pithov. Osivo pochazi z 5.
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lesniho vegetaiho stups tj. jedlobukového. To odpovida nadiské vySce 800 az
900 m s pimérnou rani teplotou 5,5 — 6,8C. V drevinné skladb prevaZzuje bd’ buk,
nebo jedle Blokora, girozere se vyskytuje smrk (Duda 2006). &bsemen byl
proveden na podzim roku 2003. Poté bylo osivo sktado podle metodiky uvedené
v ¢asti 3.4. ,Zpracovani, skladovani segdosevni fiprava bukvic".

Na zaklad metodiky popsané &asti 4.7. ,Dophkova nereni” byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogtpgmtena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost suSinyéhled hmotnosti udavéa tabul&a37.

Tabulka¢. 37, Hmotnosti bukvic vzorku 704

hmot. 20 ks v
g hmot. 1 ks v g hmot. susiny 1 ks v g
5,0681 0,240,33/0,31|0,19|0,22 0,22 | 0,3 |0,28|0,18| 0,2

5,1639 0,24|0,29/0,17|0,18 0,31 0,22 | 0,26 | 0,16 | 0,17 | 0,28

5,0155 0,33/0,32|0,24| 0,2 | 0,24 0,3 |0,29|0,22|0,18 | 0,22
4,8923 0,2 |0,25|0,32|0,28|0,18 0,18 |0,23| 0,3 |0,26|0,17

Obsah vody skladovaného vzorknil 9,2 %
Pramérn& hmotnost suSiny 1 ks vg—- 0,23 g
Hmotnost celého vzorkginila 547 g

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. , Ziskdmddného osiva buku lesniho), byla
pied zahgjenim stratifikace 90 %. Vzorek 704 vykakz896 plnost.

Kriticka ko renova délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.26. ,Kritickd ka‘enova délka vzorku 704.
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Graf.¢.26, Kritickd kdenova délka vzorku 704

Kriticka ko fenova délka vzorku 704
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Vzorek 100 semen

Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odeiitat procenta vzchazivosti. \fipad vzorku 704 se délka Kka pohybovala od
nuly az do maximalni gmérné hodnoty 143,8 mm. Absolutni maximum dosazené
délky byla hodnota 155 mm. Bukvice produkovalykyi v celém spektru dosazenych
délek Kkltka (vzdalenost meztervenymi body) rovnogrné. Moznost vyskytu 1 %
hluchych bukvic byla zanedbana.

Tabulka¢. 38, Vzchéazivost vzorku 704

702 | 704/1 | 704/2 | 704/3 | 704/4 | prtm
pocet | 128 98 103 82 102,75
% 51,2 39,2 41,2 | 32,8 41,1

V tabulce ¢. 38 jsou uvedeny absolutni a relativni hodnotyh@zivosti vSechityt
opakovani vzorku 704 z pokusnych vyseVWzorek 704 dosahl podobrako vzorek
683 pongrn¢ slusné vzchazivosti. Dosadime-laprérnou hodnotu vzchazivosti tohoto
vzorku 41,1 % do rovnice regrese pro spojnici teendgrafu ¢. 26 dostaneme
vypoctenou hodnotu kritické kenove délky pro vzorek 704. Po zaokrouhleni nayedn
desetinu je to hodnota0, 6 mm. Faktor spolehlivosti Rika, Ze polynomické ikvka
trendu vystihuje Kvku pramérnych délek kkki se spolehlivosti 99,6 %.
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Rozdily v délce kltka vzorku

Graf ¢. 27. ,Distribuce keéenovych délek vzorku 704 byl vytien podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekhové délky*.

Graf.¢. 27, Distribuce kienovych délek vzorku 704
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Vzorek 50 semen

Na ose x je 50 kusbukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25 bukvic) a na ose
y ke kazdé bukvici odpovidajici naiena délka kiiku. Cervena tlustaivka zobrazuje
priabéh primérnych hodnot.

Jest vice nez vzorek 683 je vzorek 704 charakteristighgitivre podobnym pibéhem
kiivek délky kaemi. Pribéh kiivky primérnych hodnot svym tvarem respektuje tvar
kiivek ostatnich a na rozdil od jinych vzérkezobrazuje graf.27 zadna odlehla data,
¢i rozdilné skupiny prbéhu dat. Nad hodnotu kritické kenové délky se dostaly
alespa nékteré bukvice ze vSech opakovani. U tohoto vzortuoiilo klic¢ek vic jak
polovina z 50 bukvic v kazdé sklenici.

Analyzu rozptylu pro vysledky ze vSech sklenic ¢fpakovani), je ve vystupu MS Excel
v nasledujici tabulce 39.
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Tabulkaé¢. 39, Analyza rozptylu vzorku 704

Vyb ér Pocet Sou ¢et Prdamér Rozptyl
1. opak 50 1445 28,9 1471,76531
2. opak 50 2527 50,54 1939,84531
3. opak 50 2367 47,34 2532,31061
4. opak 50 2546 50,92 1770,8098
5. opak 50 1915 38,3 1108,94898
6. opak 50 1719 34,38 2252,52612
7. opak 50 3004 60,08 2628,32
8. opak 50 2222 44,44 1829,02694
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 35628,3375 7 5089,7625 |2,621299830,01176281 | 2,03294941
VSechny vyb éry 761144,1 392 1941,69413
Celkem 796772,437 399

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 2,6 cozZ je hodnotaitsi nez je F kriticka (

priblizné 2,03). Nulovou hypotézu, Ze meziiprry téchto opakovani neni Zadny rozdil
|ze zamitnout. Hodnota P, tedy hladina vyznamrjesiizsi, nez zvolena = 0,05.

5.12. Vzorek Sum
Zakladni udaje

Podle udaj z tabulky.¢. 2, ,Prehled vzork ziskanych pro vyzkum CRL" v kapitole
4.2. ,Ziskani vhodného osiva buku lesniho pochaoirek z pirodni lesni oblasti 13
Sumava (viz 4.3.2. ,PLO 13 — Sumava“). VlastnikeenNarodni park a Chrénéa
krajinna oblast Sumava. Osivo pochazi z 7. lesnileget&niho stupg tj.
bukosmrkového. To odpovida nadiské vySce 1050 az 1200 m supgrnou ra@ni
teplotou 4,0 — 4,5C. Pro devinou skladbu je charakteristicka tzv. Hercyngkéss buk
vSak ustupuje do poduro¥r{Duda 2006). Sir semen byl proveden na podzim roku
2005. Osivo nebylo na rozdil odgulchozich vzork skladovano a bylo tederstvé. Na
zaklad metodiky popsané §asti 4.7. ,Dophkova neieni* byly jednotlivé bukvice
vybraného vzorku vazeny a jejich hmotnogpmitena podle aktualniho obsahu vody
na hmotnost susinyi€hled hmotnosti udava tabulkadO.
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Tabulkac¢. 40, Hmotnosti bukvic vzorku Sum

hmot. 20 ks v g hmot. 1 ksv g hmot. susiny 1 ks v g
4,6235 0,21|0,17 | 0,22 0,13 | 0,23 (0,18 |0,15|0,19 | 0,11 | 0,19
2,862 0,22|0,15|0,21 |0,16 | 0,17 (0,19 | 0,13 | 0,18 | 0,14 | 0,15
3,8043 0,21|0,25| 0,2 | 0,17 | 0,18 (0,18 |0,22|0,17 | 0,15 0,16

3,811726667 |0,16|0,24|0,18|0,15|0,19|0,14| 0,2 |0,15|0,13|0,17

Obsah vody skladovaného vzorknil 14 %
Pramérn& hmotnost susiny 1 ksv g—0,16 g
Hmotnost celého vzorkginila 214 g

Zivotnost bukvic (metodika popsané v 4.2. , Ziskdmddného osiva buku lesniho), byla
pied zah§jenim stratifikace 44 %. Vzorek Sum vykak88&6 plnost.

Kriticka ko ¥enova délka vzorku

Na zaklad metodiky popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z tdsttické korenové
délky” byl vytvoren graf¢.28. ,Kritickd ka‘enova délka vzorku Sum.

Graf. ¢.28, Kriticka kaenova délka vzorku Sum

Kriticka ko Fenova délka vzorku Sum
y = 7E-06x* - 0,002x° + 0,2029x - 8,8414x + 136,66
R? = 0,9897
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Vzorek 100 semen

Osa x zobrazuje vzorek 100 semen a zargwedstavuje relativni stupnici, kde Ize
odetitat procenta vzchazivosti. tipadt vzorku Sum se délka kka pohybovala od
nuly az do maximalni gmérné hodnoty 122,5 mm. Absolutni maximum dosazené
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délky byla hodnota 173 mm. Bukvice neprodukovalyickyt v celém spektru
dosazenych délek kku (vzdalenost meztervenymi body) rovnogrné. V pripacs
dalSich uvah tykajici se kritické tenové délky je ieba brat vysledek sditou
rezervou, neht12 % bukvic bylo teoreticky prdzdnych.

Tabulkac. 41, Vzchazivost vzorku Sum

Sum | Sum/1 | Sum/2 | Sum/3 | Sum/4 | prim
po Eet 29 42 32 37 35
% 11,6 16,8 12,8 14,8 14

V tabulce¢. 41 jsou uvedeny absolutni a relativni hodnotyhézivosti vSechityi
opakovani vzorku Sum z pokusnych vysewzorek Sum dosahl pammné nizke
vzchazivosti. Dosadime-li pmérnou hodnotu vzchazivosti tohoto vzorku 14 % do
rovnice regrese pro spojnici trendu v grafu 28 dostaneme vyptenou hodnotu
kritické korenové délky pro vzorek Sum. Po zaokrouhleni nayedesetinu je to
hodnotad7, 4mm. Faktor spolehlivosti Rika, Ze polynomickaikvka trendu vystihuje
kiivku pramérnych délek kitku se spolehlivosti téén 99 %. Jeitba vSak zohlednit
procento hluchych bukvic, tedy 12 %. Téegstavuje opravu pmérného procenta
vzchazivosti o 0,24 % tedy na hodnotu 13,76 %. Dse-li ot tuto hodnotu do
rovnice regrese pro spojnici trendu v grafly dostaneme vygtenou hodnotu kritické
korenové deélkyt8, 5mm.
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Rozdily v délce kltka vzorku

Graf ¢. 29. ,Distribuce k#enovych délek vzorku Sum byl vytken podle metodiky
popsané v 4.8.1 ,Vyhodnoceni dat z testu kritickiekhové délky*.

Graf.¢. 29, Distribuce kienovych délek vzorku Sum

Distribuce ko fenovych délek vzorku Sum
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Vzorek 50 semen

Na ose x je 50 kusbukvic tj. jedna sklenice se &wa rolkama (2 x 25 bukvic) a na ose
y ke kazdé bukvici odpovidajici narena délka kifku. Cervena tlustaikvka zobrazuje
priabéh primérnych hodnot.

Pomerné neuspeadany péibch kiivek délky kdeni nazn&uje velké rozdily mezi
hodnotami uvnit kazdého opakovani. U sedmého a osmého opakovahickia ani
jedina bukvice kifek.

Analyzu rozptylu pro vysledky ze vSech sklenic ¢fpakovéani), je ve vystupu MS Excel
v nasledujici tabulce. 42.

Tabulkac¢. 42, Analyza rozptyl@¢ésti vzorku Sum

Vyb ér Pocet Sou ¢et Prdamér Rozptyl
1. opak 50 2007 40,14 2671,95959
2. opak 50 318 6,36 298,153469
3. opak 50 857 17,14 1469,91878
4. opak 50 700 14 1325,7551
5. opak 50 1373 27,46 2450,00857
6. opak 50 795 15,9 1815,84694
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Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit

Mezi vyb éry 35407,1867 5 7081,43733 | 4,23546037 [ 0,00098372 | 2,24470332
VSechny vyb éry 491550,48 294 1671,94041
Celkem 526957,667 299

Hodnota F statistiky je rovn&iplizné ¢islu 4,2 coz je hodnotatsi nez je F kriticka (
priblizné 2,24). Nulovou hypotézu, Ze meziiprry téchto opakovani neni zadny rozdil

e

Ize zamitnout. Hodnota P, tedy hladina vyznamrjesiizsi, nez zvolena = 0,05.

5.13. Kriticka ko Fenova délka vSech testovanych vzork G

V piedchozi ¢asti byly stanoveny hodnoty kritické iemové délky pro jednotlivé
vzorky. Vychozim podkladem pro stanoveni konkrétnitsla kritické kdenové délky
je procento vzchazivosti (4.8.2. ,Vyhodnoceni tesuchazivosti). Tabulkat. 43
piedstavuje fehled procentuelnich vzchazivosti a kritickychdmmvych délek vSech
testovanych vzork

Tabulka¢. 43, Rehled vzchazivosti vSech vzdrk

| l 1 \ pram R

588 12,8% 24,0% 10,8% 12,0% 14,9% 13,2%
590 43,2% 12,8% 21,6% 28,0% 26,4% 30,4%
592 13,2% 48,0% 26,0% 28,0% 28,8% 34,8%
598 25,2% 33,6% 31,2% 24,4% 28,6% 9,2%
600 28,8% 13,2% 29,2% 24,4% 23,9% 16,0%
601 37,2% 24,0% 21,6% 41,2% 31,0% 15,6%
608 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% -

635 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% -

683 66,8% 58,4% 71,2% 73,2% 67,4% 14,8%
702 1,2% 2,8% 0,0% 0,8% 1,2% 2,8%
704 51,2% 39,2% 41,2% 32,8% 41,1% 18,4%
Sum 11,6% 16,8% 12,8% 14,8% 14,0% 5,2%

Béhem pokusnych vysévbylo u vzorki dosazeno rozdilnych {mérnych cisel
vzchazivosti. Variabilitu procent vzchazivosti ukgez varigni Sie R. Nejetsi rozdil
mezi dikimi vysledky davaji vzorky 590 a 592. Naopak nepwrargjSi jsou data
vzchazivosti vzorku Sum a 598.

Pfi pohledu do tabulky. 43 je Zejmé, Ze pro celkové stanoveni kritickérdwmové

délky vSech vzork neni mozné vyuzit hodnot vzarl608 a 635. U obou dvou nebylo
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z davodu nulové vzchazivosti moznéciirhodnotu CRL. Vzorek 702 wech opakovni
jevil ur¢ité znamky vzchazivosti, akdsla jsou to ve srovnani s ostatnimi vzorky velmi
nizka, proto nebude tento vzorek v celkovem wfpdritické kaenové délky vSech
vzorki zap@itan. U vSechéchto vyazenych vzork byl béhem CRL testu zaznamenan
rast klicka, jak ukazuje grat. 30.

Graf¢. 30, Kriticka kdenova délka vSech vzark

Kriticka ko Fenova délka vSech vzork U
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Vzorek 100 semen

Na ose x je 100 kusbukvic a zarove osa pedstavuje relativni stupnici, kde lze
odeiitat procenta vzchazivosti. Na ose y je ke kazdkviou odpovidajici celkova
vypostend piimérna délka kiiku konkrétniho vzorkuCervena tlusté fivka zobrazuje
praibéh primérnych hodnot.VVzorky 608, 635 a 702 se svynibphem Kivek od
ostatnich kvek svymi nizkymi hodnotami odtuji a lezi mimo hlavni skupinu dat. Po
vyiazeni échto vzorki se zmensSi rozptyl mezi vzorky.ieh primérnych hodnot tak
lépe vystihne pibehy ostatnich kvek viz grafé. 31.
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Graf¢. 31, Kriticka kadenova délka vSech vzarkipravena

Kritickd ko fenova délka vSech vzork G upravena
y = 3E-06x" - 0,0008x° + 0,0886x - 5,0695x + 137,64
R? = 0,9982
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Na zéklad metodiky popsané v 4.8.3. ,Vyhodnoceni kritickéieimove délky” je
mozZno vypdist celkovou kritickou ki'enovou délku pro vSechny vzorky. Tabutkat4
udava pehled kritickych keéenovych délek vSech vzarka pimérnych vzchazivosti.
V tabulce je zarouve uveden pehled ptimérnych vzchazivosti, které byly vyuZzity pro
vypocet kritickych kadenovych délek a hodnotadmnérna pro vSechny vzorky.

Tabulkac. 44, Kritické kadenové délky vzork a hodnota celkova

pram.

vzorek |vzchazivost | CRL, mm
588 14,9% 48,09716
590 26,4% 44,17434
592 28,8% 50,33573
598 28,6% 45,64433
600 23,9% 46,53129
601 31% 42,85484
683 67,4% 42,55909
704 41,1% 50,58982
Sum 14% 48,45931

prim: 30,7% 46,6
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Odvodime-li tedy celkovou kritickou kenovou délku vSech vzaikjako vazeny
pramér dilcich kritickych kdenovych délek jednotlivych vzoik dostaneme hodnotu
46,6 mm Zajimavou alternativou, odvozeni celkové kritidkakenové délky by mohlo
byt zvoleni stejného postupu, jakdi purceni dikich kritickych hodnot. Kvku
pramérnych hodnot v grafd. 31 proloZzit spojnici trendu a na zaldawvnice regrese a
celkové piimérné vzchazivosti sgidtat celkovou hodnotu CRL. V takoventipact by
se tato hodnota rovnatdslu 45,1 coz je 0 1,5 mm m&nez u vysledku z tabulky 44.
Je to zpisobeno zatizenim vysledku chybou ziesposti vystizeni rovnice regrese
skut&ného ptibéhu prtimérnych hodnot a jedevsim dalSim zpmérinovanim jiz
pramérnych dat délek kéku.

5.14. Variabilita uvnit F a mezi vzorky

V ¢asti 5.1 az 5.12 jsou uvedeny dosazené vysledksrékse krom kritickych
korenovych délek tykaji také rozdimezi délky kléka v ramci jednotlivych vzonk U
kazdého vzorku byla posuzovana variabilita mezikopanimi analyzou variance.
Predpokladem byla hypotéza, Ze meziuméry opakovani vzorku neni rozdil.
V piipac, ze se pibehy kiivek od sebe navzajem vyrazodliSovaly, byla analyza
provedena pro dité konkrétnicasti.

Z deseti analyzovanych vzdrloylo prokadzano, Ze existuje statisticky vyznamogdil
uvnité osmi z nich. Pouze u vzorku 608 a 683 nebyla ldita prokazana. Dale nebyl
zZjisten statisticky vyznamny rozdil &asti vzorku 590 a 598. Lze tedy konstatovat, Ze
statisticka analyza v podstatiophuje graficky gehled, grai distribuci kdenovych
délek.Cim vice Kivek distribuci se blizi hodnotam a tvaruiprné Kivky tim jsou
data mf variabilni.

Grafické porovnani fib¢hu kivek délek klgka praimérnych hodnot u vzork pouZitych
pro vypaet koné€né kritické kadenové délky finasi grak. 32
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Graf¢. 32, Distribuce kienovych délek vzoik

Distribuce ko Fenovych délek vzork
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Jako obvykle je na ose x 50 Kulsukvic tj. jedna pimérna sklenice se @wma rolkama
(2 x 25 bukvic) a na ose y ke kazdé bukvici odpaj@ ptimérna vypatena délka
klicku pro konkrétni vzorekCervena tlusta fvka zobrazuje pbeh primérnych
hodnot vSech zobrazenych vzork

Nejmérg pramérnych bukvic z 50 celkovych vzeslo u vzorku Sumaedy 24. Nejvice
46 u vzorku 683. Rmeérne tedy ze vSech vzoikvzeslo necelych 36 bukvic z kazdych
padesati.

Analyzu rozptylu pro prmérnd data jednotlivych vzotk je ve vystupu MS Excel v
nasledujici tabulce. 45.

Tabulka¢. 45, Analyza rozptylu @mérnych dat jednotlivych vzortk

Vyb ér Pocet Sou cet Prdmér Rozptyl
588 50 878,75 17,575 |686,803571
590 50 1677,125 33,5425 | 708,17896
592 50 1674,625 33,4925 |1473,20307
598 50 1533,375 30,6675 |1312,56863
600 50 1367,375 27,3475 [1100,00082
601 50 1528,58333(30,5716667 [ 1213,07908
683 50 3450,875 69,0175 |[1973,95664
704 50 2218,125 44,3625 | 1830,4434
Sum 50 756,25 15,125 |759,454082
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Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 35628,3375 7 5089,7625 |2,62129983|0,01176281 | 2,03294941
VSechny vyb éry 761144,1 392 1941,69413

Celkem 796772,437 399

Hodnota F statistiky je vifpac tohoto testu rovnaiiblizné ¢islu 4,6 coz je hodnota
VetSi nez je F kriticka (iiblizné 2,03). Nulovou hypotézu, Ze meziapery téchto
opakovani neni zadny rozdil Ize zamitnout. Hodrigtaedy hladina vyznamnosti je
nizsi, nez zvolené = 0,05. Lze tedy konstatovat, Ze je statistickgkpzatelny rozdil
mezi daty pimérnych délek kéinka, které byly vyuzity pro uweni celkové kritické
korenové delky.

5.15. Vliv vahy bukvic na délku kli  €ku

P

V kapitolach 5.1 az 5.12 jsou také&dasti zakladni udaje uvedeny tabelartéhedy
hmotnosti jednotlivych vybranych bukvic (4.7 deibva neieni) a zakladni udaje o
vihkosti, celkové vaze vzorku atmnérné vaze jedné bukvice v sudinShrneme-li
nésledujici Udaje zjistime, Ze hmotnost bukvic ddezahu vody u vzotkse pohybovala
od 0,06 az do 0,37 gramDistribuci hmotnosti bukvic ukazuje graf33

Graf¢. 33, Distribuce hmotnosti jedné bukvice vSech kizor
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Na ose x je vyneseno 20 bukvic a na ose y k tonpowidajici hmotnost jedné bukvice
bez obsahu vody v gramech. Tlustérvena ¢ara gedstavuje prbéh hmotnosti
pramérné bukvice.

Graf ¢. 33 nam vsak jetiika, v jakych v jakych dimenzich se pohybovaly hmosti
konkrétnich vzork. Informaci o tom, jak se liSi vahy celych vzorttaleko Iépe podava
graf¢. 34.

Graf¢. 34, podil vzork na celkové hmotnosti

Podil na celkové hmotnosti
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Pfi pohledu na kulaty graf. 35 je Zejmé velmi rovnorrné rozloZeni hmotnosti

konkrétnich vzork v ramci celkové hmotnosti vSech vzarkNejlerti vzorek Sum. se

od nejtzsiho vzorku 600 odliSuje jen o necelyii procenta. Aby vSak bylo mozné
konstatovat, Ze mezi hmotnostmi jednotlivych vZoreni Zzadny rozdil, bylo nutné
provest analyzu rozptylu dosazenych hmotnosti Wzork

Nize je uvedena vystupni tabulka 46 z MS Excel analyzy rozptylu, s nulovou

hypotézou, Ze se joméry hmotnosti jednotlivych vzotknelisi.
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Tabulka¢. 46, Analyza rozptylu hmotnosti bukvic jednotlitwezorki

Vyb ér Pocet Sou éet Pramér Rozptyl
588 20 4,6793088 [0,23396544 |0,00185543
590 20 4,6891844 (0,23445922 | 0,00501093
592 20 4,1426154 (0,2071307710,00321177
598 20 4,916275 [0,24581375(0,00485382
600 20 5,3562012 [0,26781006 | 0,00274014
601 20 4,3518816 |0,21759408|0,00262776
608 20 4,1849856 |(0,20924928|0,00205425
635 20 4,49829 | 0,2249145 | 0,0038677
683 20 4,766792 | 0,2383396 |0,00307576
702 20 4,20822 0,210411 (0,00195883
704 20 4,5978396 |0,22989198 | 0,00245977
Sum 20 3,27808493 | 0,16390425 | 0,00075478
Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Mezi vyb éry 0,14365387 11 0,01305944 | 4,54624795| 3,1203E-06 |1,83081801
VSechny
vyb éry 0,65494733 228 0,00287258
Celkem 0,79860121 239

Vysledky analyzy rozptylu jsou celkem zajimavé. Hoth F statistiky je vifpact
tohoto testu rovnafiiblizné ¢islu 4,6 coz je hodnotastsi nez je F kriticka (iblizné
1,8). Nulovou hypotézu, Ze mezitpnéry téchto opakovani neni zZadny rozdil lze
zamitnout. Hodnota P, tedy hladina vyznamnostiyieneam nizsi, nez zvolenéa =
0,05. Lze tedy konstatovat, Ze je statisticky peakalny rozdil mezi hmotnostmi
bukvic jednotlivych vzork, coz je v porovnani z kulatym grafeth 35 pongrné

zajimavé. Pokud wadime z analyzy vzorek Sum, (jehoz hodnota je \@/nsmi

s ostatnimi nizkd), ani poté nenastane/od k nezamitnuti hypotézy. Hodnota F
statistiky se snizi né&slo 2,6, je vSak pad &tSi nez F kriticka 1,8.

V souvislosti s vyzkumem délky KKt je mozné si polozit otazku, zda hmotnost
bukvice neovliviuje délku klEku a tudiz i budouci vzchazivost semene. Aby bylo
mozné tento vztah vysledovat, bylo ghia realizovat samostatné pokusy, kde fyzicky
u tychz bukvic, jejichz hmotnost by byla vazenalyya sledovana i délka kmka.

V naSem pipact je dostatek dat tykajicich se délelkidsan u jednotlivych vzork, ale
meére nantfenych hmotnosti u fyzicky jinych bukvic. V ramcidéprace bylo mozné
pouze srovnat gmeérnou délku kléku jednotlivych vzork a ptimérnou hmotnost
jedné bukvice tohoto vzorku. Sestrojime-li bodovgfg. 36, kde na ose x jejpnérna
hmotnost jedné bukvice a na ose ymérna délka kiéku pro kazdy vzorek, dostaneme

skupinu dat, kterou je mozné prolozZitkou trendu linearni regrese.
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Graf¢. 36, Zavislost kienovych délek a hmotnosti bukvic
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Faktor spolehlivosti Rika, Ze linearni spojnice trendu vystihuje skofevztah mezi
hmotnosti a délkou na 22 %. Spojnice trendu mapstoj charakter, takze dity vztah
mezi paimérnou hmotnosti bukvice a délkou ddu zde existuje. Vic bohuzel nelze
z aktudlnich dat zjistit. Pokud by byl teoretickypkézan pimy vztah mezi hmotnosti a
délkou klitku, mohlo by to mit dopad na vlastniedpowd vzchazivosti a na mozné
piehodnoceni metody CRL.

5.16. Prubéh teplotnich charakteristik b  @hem pokusnych vysev U

V ¢éasti 3.7 ,Skr meteorologickych dat a jejich vyhodnoceni“ a 4.8Vyhodnoceni
meteorologickych dat* bylo podrobrrozebrano hodnoceni teplotnich charakteristik,
které jsou nezbytné pro meteorologické zhodnocemkiétniho obdobi. Z hlediska
pokusnych vysev se jednd o obdobi necelydth in¢siai. Tedy od 20 6. 2006 do 8.8.
2006. Na nasledujicich stranach jsou uvedeny teiploharakteristiky a tabelarni
piehledy wetré prislusného komenté. Nektera data nerespektujirgsré vymezené
obdobi od 20.6. do 8.8. 2006 a jsou uvedena péragdice. Je to ziovodu hodnoceni

a srovnavani v ramci meteorologickych standardbk jiz bylo gkolikrat zmirgno,
zasadni vliv Bhem vzchazeni maji ploehy teplotnich extrémnich hodnot aleité je i
jejich rozpeti.
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5.16.4 Teplotni charakteristiky mésice¢ervna
Teplota ve dvou metrech

Prehled ptibéhu minimalnich, maximalnich a gmérnych dennich teplot v &sici
cervnu podava Grafé. 37. Tabelarni jghled pébéhu dennich maximalnich a
minimalnich teplot v résicicervnu ve 2m je uveden v tabuleel v giloze D. Nejvyssi
dosazené maximum ze dne 21.6 2006 odpovida ho@doL °C a nejnizsi dosazené
minimum ze dne 6.6. 2006 hodad,2. Toto je zarovenejnizsi dosazené minimum za
celou dobu trvani pokusnych vysev

Graf¢. 37, Pfibéhy teplot v ngsici ¢ervnu ve dvou metrech nad zemi

Prabéhy teplot v m ésici €ervnu ve 2mnad zemi
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Primérna nmesicni teplota wervnu ve dvou metrech nad zeéiila 17,2°C. Pfimérna
mésiéni maximalni teplota byla 23€ a pfimérna minimalni nisiéni teplota 10,fC.
Kromé vySe uvedenych charakteristik byla hodnocena diéehgesicniho paimeru
teplot ve 2 metrech od {méru standardniho klimatického normélu. Podle puldika
JKlimatick&4 charakteristika objeft Lesnické fakulty v Kostelci nad'ernymi lesy*
odpovida hodnet pro standardni klimaticky normal 1% (Klabzuba, et. al. 1991).
Odchylka pimérné mesicni teploty gedstavuje 1,17C, takZe podle Klabzuby, et. al.
1999 je tento rsic hodnocen jako nadpnérny.

DalSi standardni charakteristickou porovnatelnginysn obdobim je vyskyt din
s charakteristickou denni teplotou. \&sfti cervnu bylo mozno hodnotit 10 drjako
dny tropické a 6 dni jako dny letni.
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Teplota ve 30 centimetrech nad vysevovou plochou

Prehled pfibéhu minimalnich, maximalnich a jonérnych dennich teplot v &sici
cervnu podava Grafé. 38. Tabelarni ighled pabéhu dennich maximélnich a
minimalnich teplot v résici cervnu ve 30 centimetrech nad vysevovou plochou je
uveden v tabulce. 2 v @iloze D. Piibéh teplot ve 30 cm navazuje na teplotni trend
zmeieny ve dvou metrech. Je vSak jiz ovbunblizkosti povrchu ze#n NejvySsi
dosazené maximum ze dne 21.6 2006 odpovida he86¢t°C. Ve srovnani s teplotou
dne 6.6. 2006 hodn®D,7 °C predstavuje naopak o 0°& vyssi hodnotu neZ ve dvou
metrech.

Graf¢. 38, Piibéhy teplot v ngsicicervnu ve 30 centimetrech nad vysevovou plochou

Priabeéhy teplot v m ésici €ervnu ve 30 cm nad vysevovou plochou
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Primérnd meésiéni teplota wervnu ve 30 centimetrech nad vysevovou ploctioila
16,7 °C. Pfim&rna mesiéni maximalni teplota byla 26,C a pfimérna minimalni
mésiéni teplota 10,0C. Srovname-li pimérné mesicni maximalni a pimeérné mesieni
minimalni teploty ve dvou metrech a v 30 centimgtr@ad povrchem, zjistime, Ze :
pramérné maximalni teplota je vyssi u povrchu 2gim 1,71°C) nez ve dvou metrech a
naopak pkmérna minimalni teplota je u povrchu nepatmizsi (0,13C). Tento trend je

patrny i @ srovnani plibé¢hu kiivek v grafecht. 37 a 38.
Teplota v piidé vysevové plochy

Prehled ptibéhu minimalnich, maximalnich a jonérnych dennich teplot v &sici
c¢ervnu podava Grafé. 39. Tabelarni jghled pébéhu dennich maximalnich a
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minimalnich teplot v résici ¢ervnu v @dé vysevové plochy je uveden v tabulée3

v piiloze D. Piibeéh teplot v mdé v meésici cervnu vyjaduje opa&ny trend vyskytu
pramérnych maximalnich a minimalnich teplot. NejvySSisdbené maximum ze dne
21.6 2006 odpovida hodrof2,5°C. Ve srovnani s teplotou ve dvou metrech je to

e

predstavuje naopak o 98 vy3si hodnotu nez ve dvou metrech.

Graf¢. 39, Piibehy teplot v ngsicicervnu v fidé vysevové plochy

Prabéhy teplotv m ésici €ervnu v p tidé vysevové plochy
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Primérna mesiéni teplota wervnu v fidé vysevové plochy 3@inila 19,4°C. Pfimérna
mésiéni maximalni teplota byla 22 a pfimérna minimalni nisiéni teplota 16,2C.
Srovname-li pimérné nesicni maximalni a pmmeérné nesicni minimalni teploty ve
dvou metrech a viulé zjistime, Ze: pimérnd maximalni teplota dosahuje ve dvou
metrech vy33ich hodnot nez uds (o 1,9°C) a naopak fimérna minimalni teplota je
nizSi ve dvou metrech nez wige (6°C). Tento trend je patrny ifpsrovnani pitbehu
kiivek v grafeche. 37 a 39

Graf¢. 39 dale ukazuje fibeh primérné denni vihkosti jdy. Maximalni hodnota 37,9
% pramérné vihkosti v idé byla dosazena 30.6 2006. Minimalni hodnota 23,6286
15.6. 2006. Rmg¢rna vihkost fidy v ¢ervnu byla 27,3 %.

Pribéh zmén teplot v ¢ase ve 2m, 30cm a viyaé
Nazn&ené trendy posunu fmérnych a absolutnich maximalnich a minimalnich teplo

v riznych drovnich nejlépe vystihuji nasledujici grafg vybrané dny sestrojené podle
metodiky 4.8.4 ,Vyhodnoceni meteorologickych dat".
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h v den, jehoZtpnérna teplota je vzhledem

Ve

’

urovnic

Graf ¢. 40, Ptibeh teplot v fiznych
k mésiénimu ptiméru nejnizsi
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Graf¢. 42, Pfibeh teplot v fiznych drovnich v den, jehoZipnérna teplota je vzhledem
k mésicnimu pfiméru nejvyssi

Zména teploty v éase v2m, 30cmavp Gadé 21.6 2006
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V grafech je na ose x vynesen 24 hodinovy Usek aseay piéibéh aktudlni teploty ve
dvou metrech nad zemi, ve 30 centimetrech nad wysevplochou a v .

U nejchlad®jsiho dne (grat.40) v hodnoceném obdobi, rfekrctila teplota ve dvou
metrech a vefticeti centimetrech hodnoty dosaZzenéud$ Rozdily mezi pibéhem
teploty ve dvou metrech nad zemi #céti centimetrech nad plochou jsou jen
minimalni. Ochlazeni vzduchu se &dg projevovalo Bhem 24 hodin zpoZtym
poklesem z 20,7C na 16,7C, tedy o 4C.

V den jehoz pimérna teplota se nevice bliziéskinimu pameéru (graf. ¢. 41) a
piedevsim u nejteplejSiho dne (gr&f42) za hodnocené obdobi dochazi k markantnimu
naristu venkovnich teplot v dopolednich hodinach adkmceni hodnot dosahovanych
v pidé. U nejteplejSiho dne pakitky venkovnich teplot klesaji pod teplotuiqy az
kolem f¥eti hodiny odpoledni. U pmémého dne je zema teploty v fdé
charakteristickd mirnym né@stem z 20,3C na hodnotu 21,%C tedy o 0,8C. Nejvyssi
dosazena hodnota je 22°@. U nejteplejsiho dne dochazi keémh z 23,3°C na 22,9
°C, tedy 0 0,4C s dennim maximem 27,°G.
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5.16.4 Teplotni charakteristiky mésiceéervence
Teplota ve dvou metrech

Prehled ptibéhu minimalnich, maximalnich a gmérnych dennich teplot v &sici
cervenci podava Graft. 43. Tabelarni fehled p@ibéhu dennich maximalnich a
minimalnich teplot v résicicervnu ve 2m je uveden v tabulee4 v giloze D. Nejvyssi
dosazené maximum ze dne 11.7 2006 odpovida ho@ab °C a nejnizsi dosazené
minimum ze dne 17.7. 2006 hoda@3.

Graf¢. 43 Phibéhy teplot v ngsiciéervenec ve dvou metrech nad zemi

Prabéhy teplotv m ésici ¢éervencive 2m nad zemi
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Praimérna nesiéni teplota wervenci ve dvou metrech nad zewihila 21,1 °C.
Primérna mesiéni maximalni teplota byla 29,8C a pfimérna minimalni nisini
teplota 21,1°C. Dale byla hodnocena odchylkas#niho piméru teplot ve 2 metrech
od priméru standardniho klimatického normalu. Podle puloéka,Klimaticka
charakteristika objekt Lesnické fakulty v Kostelci nad’ernymi lesy* odpovida
hodnot procervenec pro standardni klimaticky normal 1%G8(Klabzuba, et. al. 1991).
Odchylka pimérné nesieni teploty gedstavuje 3,8C, takZze podle Klabzuby, et. al.
1999 je tento rsic hodnocen jako minté@dre nadnormalni.

DalSi standardni charakteristickou porovnatelnginysn obdobim je vyskyt din
s charakteristickou denni teplotou. \&sfti cervnu bylo mozno hodnotit 18 drjako
dny tropické a 10 dni jako dny letni.
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Teplota ve 30 centimetrech nad vysevovou plochou

Prehled pfibéhu minimalnich, maximalnich a jonérnych dennich teplot v &sici
cervenci podava Graf. 44. Tabelarni ighled ptbéhu dennich maximalnich a
minimalnich teplot v résici ¢ervenci ve 30 centimetrech nad vysevovou plochou je
uveden v tabulcé. 5 v piloze D. Na rozdil od gsicecervna se hodnota absolutniho
maxima nevyskytla v tentyZz den jako ve dvou metneall zemi, ale dne 20.7 2006 a
jako v gipadt meieni ve dvou metrech a to dnem 17.7. 2006 hodna®?C8 Hodnota

je 0 0,3°C vy3&i nez hodnota ve dvou metrech.

Graf¢. 44, Plibéhy teplot v ngsiciéervenci ve 30 centimetrech nad vysevovou plochou

Prabéhy teplot v m ésici éervencive 30 cm nad vysevovou plochou
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Primérna nesicni teplota wervenci ve 30 centimetrech nad vysevovou ploatioilia
20,5 °C. Pamérna mesicni maximalni teplota byla 31,6C a pémérna minimalni
mésicni teplota 13,7C. Srovname-li pmeérné neésigni maximalni a pmeérné nesieni
minimalni teploty ve dvou metrech a v 30 centimgtread povrchem zjistime, Ze:

N 1

pramérné maximalni teplota je vy3si u povrchu 2zefm 1,8°C) neZ ve dvou metrech a

s

naopak piimérna minimalni teplota je u povrchu nepatmizsi (0,3°C). Tento trend je
patrny i @i srovnani pitbéhu kiivek v grafecht. 43 a 44

Teplota v piudé vysevove plochy

Prehled ptibéhu minimalnich, maximalnich a gmérnych dennich teplot v &sici
cervenci podava Graft. 45. Tabelarni fehled p@ibéhu dennich maximalnich a
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minimalnich teplot v résici ¢ervnu v @dé vysevové plochy je uveden v tabulée6

v piiloze D. Pfib¢h teplot v @dé v mésici ¢ervenci vyjaduje op&ny trend vyskytu
pramérnych maximalnich a minimalnich teplot. NejvySSisdbené maximum ze dne
11.7 2006 odpovida hodroR7,3°C. Ve srovnani s teplotou ve dvou metrech je to
teplota o celych 5.2C nizsi. Nejniz8i dosazené minimum ze dne 17.76 2fipovida
hodnot 16,3°C a fedstavuje naopak 0°€ vy33i hodnotu neZ ve dvou metrech.

Graf¢. 45, Pfibéhy teplot v ngsicicervenci v idé vysevove plochy
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Primérna nesiéni teplota wervenci v fidé vysevové plochyinila 23,2°C. Pfimérna
mésiéni maximalni teplota byla 25 a pfimérna minimalni nisiéni teplota 20,4C.
Srovname-li pimérné nesicni maximalni a pmmeérné nesicni minimalni teploty ve
dvou metrech a viulé zjistime, Ze: pimérnd maximalni teplota dosahuje ve dvou
metrech vy3Sich hodnot nez uds (o 3,5°C) a naopak fimérna minimalni teplota je
niz§i ve dvou metrech nez vage (6,4C). Tento trend je také patrny ifip
srovnani pitbéhu kivek v grafecht. 43 a 45.

Graf¢. 45 dale ukazuje fibéh primérné denni vihkostijdy. Maximalni hodnota 32,8
% pramérné vihkosti v idé byla dosazena 14.7 2006. Minimalni hodnota 23,ga86
25.7. 2006. Rmerna vihkost jady v ¢ervnu byla 28,1 %.

Pribéh zmén teplot v ¢ase ve 2m, 30cm a viyaé
Nazn&ené trendy posunu fmérnych a absolutnich maximalnich a minimalnich teplo

v riznych drovnich nejlépe vystihuji nasledujici grafg vybrané dny sestrojené podle
metodiky 4.8.4 ,Vyhodnoceni meteorologickych dat".
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h v den, jehoZtpnérna teplota je vzhledem

urovnic

’

Zména teploty v éase v2m, 30cmavp udé 31.7.2006
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Graf ¢. 46, Ptibeh teplot v fiznych
k mésiénimu ptiméru nejnizsi

Graf ¢. 47, Pfib¢h teplot v fiznych

blizi mesicnimu pameéru
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Graf ¢. 48, Pfibeh teplot v fiznych Urovnich v den, jehoZipnérna teplota je vzhledem
k mésicnimu pfiméru nejvyssi

Zména teploty v éasev2m,30cmavp adé 11.7 2006
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V grafech je na ose x vynesen 24 hodinovy Usek aseay piib¢h aktualni teploty ve
dvou metrech nad zemi, ve 30 centimetrech nad wysevplochou a vjoé.

Cervenec se projevil jako vyragzrteplejsi ndsic neZcerven. Vyplyva to z péu
tropickych dni, kterych je o 8 dnvice nez v fipad ¢ervna. U nejchladfjiSiho dne
(graf ¢.46) v hodnoceném obdobi, jiz teplota ve dvou nobtie ve ticeti centimetrech
piekraiuje hodnoty dosazené viqE. Rozdily mezi pibéhem teploty ve dvou metrech
nad zemi aficeti centimetrech nad plochou jsou vyraziédevsim v odpolednich
hodinach u vSechiéch grafi. Je to zpisobeno prokivanim midy a oteplovanim
vzduchu ve vrst¥ nad zemi. Bhem 24 hodin do$lo ke zmg teploty v pide z 23,2°C
na 23,5°C, tedy o 0,3C. Nejvy3si dosaZena teplota byla 247

V den jehoz pimérna teplota se nevice bliziésknimu paméru (graf. ¢. 47) a
piedevsim u nejteplejSiho dne (graf.48) za hodnocené obdobi dochazi k vysSimu
naristu venkovnich teplot v dopolednich hodinach negrafu ¢. 46. U obou dni pak
kiivky venkovnich teplot klesaji pod teplotiqy az kolemctvrté hodiny odpoledni. U
pramérného dne je z#ma teploty v idé charakteristickd mirnym néstem z 23,5C na
hodnotu 23,7C tedy o 0,2C. Nejvy3si dosaZzena hodnota je 24C9 U nejteplejsiho
dne dochazi ke z#n¢ z 23,6°C na 24,7C, tedy o 1,£C s dennim maximem 27,°G.
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5.16.4 Teplotni charakteristiky mésice srpna
Teplota ve dvou metrech

Prehled ptibéhu minimalnich, maximalnich ajnérnych dennich teplot v &sici srpnu
podava Graf¢. 49. Tabelarni ighled ptibéchu dennich maximalnich a minimalnich
teplot v nEsici srpnu ve 2 m je uveden v tabulcer v @iloze D. NejvysSi dosazené
maximum ze dne 17.8 2006 odpovida hodr3f,8°C a nejnizsi dosazené minimum ze
dne 31.8. 2006 hodno6,6.

Graf¢. 49, Pfibéhy teplot v ngsici srpen ve dvou metrech nad zemi

Prabéhy teplot v m ésici srpen ve 2m nad zemi
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Primérna nesieni teplota v srpnu ve dvou metrech nad zeémila 14,4°C. Pim&rna
mésiéni maximalni teplota byla 22C a pfimérna minimalni nisiéni teplota 10,5C.
Dale byla hodnocena odchylkaésitniho pameéru teplot ve 2 metrech od jonéru
standardniho klimatického normélu. Podle publikagdimatickd charakteristika
objekii Lesnické fakulty v Kostelci nadCernymi lesy* odpovida pro srpen
standardnimu klimatickému normélu 1798 (Klabzuba, et. al. 1991). Odchylka
pramérné nesicni teploty gedstavuje -2,9C, takZze podle Klabzuby, et. al. 1999 je
tento nésic hodnocen jako minié@dre silné podnormalni.

DalSi standardni charakteristickou porovnatelnginysn obdobim je vyskyt din

s charakteristickou denni teplotou. \ésiti srpnu bylo mozno hodnotit 2 dny jako dny
tropické a 8 dni jako dny letni.
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Teplota ve 30 centimetrech nad vysevovou plochou

Prehled ptibéhu minimalnich, maximalnich ajonérnych dennich teplot v ésici srpnu
podava grat. 50 Tabelarni fehled pbéhu dennich maximalnich a minimalnich teplot
v mgsici srpnu ve 30 centimetrech nad vysevovou plogeouveden v tabulcé. 8

v piiloze D. V tyZ den jako ve dvou metrech se hodmaisolutniho maxima vyskytla i
ve 30 centimetrech nad zemi, a to dne 17.8 200fpavida hodnet 30,8°C. Nejnizsi
dosaZzené minimum koresponduje se stejnym dnem yabitpact méreni ve dvou
metrech a to dnem 31.8. 2006 hodnotou®g,6Hodnota je shodna s hodnotou ve dvou
metrech. Ribéh teplot ve 30 centimetrech a ve dvou metrech sgsici srpnu lisi jen
minimalng.

Graf¢. 50, Pfibéhy teplot v ngsici srpnu ve 30 centimetrech nad vysevovou plochou
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Primérna nesicni teplota v srpnu ve 30 centimetrech nad vysevaguimehou cinila
14,8 °C. Pfimérna mesiéni maximalni teplota byla 22,9C a pfimérna minimalni
mésicni teplota 10,5C. Srovname-li pmeérné neésiéni maximalni a pmeérné nesieni
minimalni teploty ve dvou metrech a v 30 centimgtr@ad povrchem, zjistime, Ze:
pramérna maximalni teplota a {mérna minimalni teplota je u obou vySkovych
arovnich shodna. To napovida tomu, Ze &siti srpnu bylo malo dni ipym
slune&nim svitem, kdy setma na povrchu divala a oliivala tak i gilehlou vrstvu
vzduchu. Grafg. 49 a 50 jsou tedy té&fshodné.
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Teplota v piidé vysevové plochy

Prehled ptibéhu minimalnich, maximalnich ajonérnych dennich teplot v ésici srpnu
podava grafé. 51. Tabelarni ighled péibéhu dennich maximalnich a minimalnich
teplot v ng&sici srpnu v pdé vysevové plochy je uveden v tabulée9 v giloze D.
Pribeh teplot v @idé v mésici srpnu je nasledujici. NejvySSi dosazené maxirne dne
1.8 2006 odpovida hodrio23,4 °C. Ve srovnani s teplotou ve dvou metrech je to
teplota o celych 7.4C nizsi. Nejniz8i dosazené minimum ze dne 31.86 2fipovida

v v s

hodnot 12,5°C a gedstavuje naopak o 66 vy3si hodnotu neZ ve dvou metrech.

Graf¢. 51, Pfibéhy teplot v ngsici srpnu v pdé vysevove plochy
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Primérna meésiéni teplota v srpnu vilé vysevové plochyinila 18,2 °C. Pfimérna
mésiéni maximalni teplota byla 19 a pfimérna minimalni nisiéni teplota 16,6C.
Srovname-li pimérné nesicni maximalni a pmmeérné nesicni minimalni teploty ve
dvou metrech a viué zjistime, Ze: pimérna maximalni teplota dosahuje ve dvou
metrech vy3sich hodnot neZ Wids (o 3°C) a naopak @mérna minimalni teplota je
niz§i ve dvou metrech nez vigqg (6 °C). Tento trend je rowX patrny i i
srovnani pitbéhu kivek v grafecht. 49 a 51.

Graf¢. 51 dale ukazuje pbéh primérné denni vihkosti jdy. Maximalni hodnota 38,2
% primeérné vihkosti v [idé byla dosazena 7.8 2006. Minimalni hodnota 24,986 p

18.8. 2006. Rm¢érna vihkost fidy v ¢ervnu byla 28,4 %.
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Graf ¢. 54, Pfibeh teplot v fiznych Urovnich v den, jehoZipnérna teplota je vzhledem
k mésicnimu pfiméru nejvyssi

Zména teploty v éase v2m, 30cmavp adé 17.8 2006
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V grafech je na ose x vynesen 24 hodinovy Usek aseay piib¢h aktualni teploty ve
dvou metrech nad zemi, ve 30 centimetrech nad wysevplochou a vjoé.

Srpen se projevil jako nejstudgsi mesic za sledované obdobi. Vyplyva to zfo
tropickych dni, které jsou pouze dva a vyskytu idindni, kterych je jen 8 nez
v pripact cervna. U nejchladf)Siho dne (grat.52) v hodnoceném obdobi, se teplota ve
dvou metrech a veiteti centimetrech nedostala nadilpih teploty dosazené vage.
Rozdily mezi piibéchem teploty ve dvou metrech nad zemtieeti centimetrech nad
plochou je viditelny.Teplota nad povrchem plochydekonce vysSi, nez ve dvou
metrech. V chladném dni jeiga vyrazg teplejSi (akumulace tepla #guichozich dni
v mésici ¢ervenci), oliiva tak vrstvu vzduchu nad svym povrchenth&m 24 hodin
doslo ke znang teploty v @dé z 19,1°C na 18,6°C, tedy o 0,5C. Nejvy3si dosazena
teplota byla 19,PC. Situace je obdobna u dne jehokm¥rna teplota se nevice blizi
mesiénimu pameéru (graf. ¢. 53). ZnEna teploty v idé je charakteristicka poklesem
z 18,2°C na hodnotu 16,%& tedy o 1,6C. Nejvy3si dosaZzena hodnota je 24C9

Jen u nejteplejSiho dne (gr&f. 54) za hodnocené obdobi dochazi k vySSimuistidr
venkovnich teplot v dopolednich hodinach i@kpateni pabéhu teploty v idé. U
nejteplejSiho dne dochazi ke sm teploty midy z 23,3°C na 22,3°C, tedy o 1°C

s dennim maximem 23,°€C.
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5.16.4 Shrnuti a vliv na vzchazivost

Poznatky z meteorologického pozorovani z hledidkaiwna vzchazeni bukvic v lesni
Skolce Ize shrnout nasledujicimizpbem. Rib¢h teplot ve standardmméienych dvou
metrech nad zemi, umidie vypdet standardizovanych meteorologickych
charakteristik. P&t mezi r¢ predevsim pimérné a absolutni maximalni a minimalni
teploty, pamérné denni teploty a pmérné nesicni teploty. Dale je mozné &it pocet
dni s charakteristickou definovanou teplotou a lmitimbdobi na zakladodchylky od
dlouhodobého mmeru. Pribéhy teplot ve dvou metrech nad zemi se vSak odlddiji
hodnot, které je mozné zisk&ste nad vysevovou plochou a&gaevsim v pdé. Fritom
teplotni a také vlhkostni charakteristiky u povraygwedevSim v idé jsou z hlediska
metrech.

Jak vyplyva z hodnoceni obdobi vysevu m@dedého podle fisluSnych misiai

v kapitolach 5.16.1 az 5.16.3, liSi se teplotni rakteristiky v zavislosti na
prevliadajicim radignim rezimu. Existuji dva zakladni typyumeha teplot ve vSech
ttech arovnich (2m, 30cmpuga). Jestlize sluncelbem dne ofiva vysevovou plochu,
nastava (grafy: zema teploty Wase) typicky denni choddhto teplot. Po dosazeni
rannich minim z&naji kivky teplot ve dvou metrech a ve 30 cm stoupatld2esok
prekradi kiivku pribéhu teplot v fidé. Nejprve nabyvaji teploty ve dvou metrech
vySSich hodnot. Postupiiak se povrch vysevové plochy piora, dosahuje zde teplota
vysSich hodnot, nez ve dvou metrech. Nejmarkg$itmozdily v €chto dvou Urovnich
byly u vybranych dni, jejichz pmérna teplota je vzhledem k &sicnimu paméru
nejvySsi. Smrem k chladgjSim dnim se rozdily stiraji. Teplotaudy v takovychto
dnech vzdy Bhem dne slabstoupala a&em nénich hodin dochazelo k poklesu.
Druhy typ pfibéchu denniho chodu teplot nastane, jestlize se vlizemny paasi
vyrazre ochladi, jako v naSemiipad v m¢sici srpnu a slunce nepid@éa povrch
vysevové plochy. V takovémfiipact se Kivky teplot ve dvou metrech a ve 30
centimetrech pohybuji o¢kolik stupit niz, nez kivka pribéhu teploty v idé. Teplota
ve 30 centimetrech je vzdy vysSi, nez ve dvou robtr&elativié tepla mida tak tuto
vrstvu vzduchu ativa. Teplota v pdé kolisa jen minimal&

Hodnocené obdobi Ize ozfiajako za nefiliS vhodné pro klieni a vzchazeni bukvic.
V literature nejsou ¥tSinou uvadny konkrétni hodnoty tykajici se vlhkostigy a
teplot v pidé. VétSinou jsou uvedendisla tykajici se obsahu vody v bukvicich.
Vyjdeme-li z obecnych poznatka z metodiky testu kritické kenové délky, je jiz
mozné ukité hodnoceni. Obeérby se ndla teplota Bhem kléeni semen lesnichelin
pohybovat okolo 20 az Z&. Jensen (2002) simulujéhem laboratorniho testu kritické
korenové délky teplotudnem vzchazeni hodnotou £6. Z hodnoceni obdobi vysevu
vyplyva, Ze mndsic cerven byl teplotéd nadnormdlni, ¢ervenec dokonce sin
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nadnormalni a srpen zase 8ilpodnormalni. V fipac mésiai ¢ervna acervence, kdy
se pfimérna teplota pohybovala kolem £Z az 21°C ve dvou metrech nad zemi se
rozhodrg nejedna o idealni podminky jarniho vysevu. Pode4inse na pimérnou
teplotu midy, zjistime, Ze se pohybovalghem tech ngsiai v hodnotach 19, 23 a 18
°C. Maximalni pémeérné hodnoty dosahly &rvnu dokonce hodnot 22,5C

s absolutnim maximem 29,1 coz uz neni préekli vibec idealni hodnota. Navic jak jiz
bylo feceno, Ehem laboratorniho testu kritické dlemové délky, jehoz vysledky jsou
pak z procentem vzchazivosti davany do souvislogth teplota viistové komee 15
°C. K tmto okolnostem je tedy nutndiprezentaci celého vysledku pradéhfédnout.
Jensen (2002) uvadi, ze liSi-li s#&lig podminky testu v laboratoa ve skuténosti,
nemusi dat prace uspokojivé vysledky. Takéngrna vihkost jidy pohybujici se
okolo 28 % neodpovidala t&n 100 % vlhkosti u uzaenych semen v rolkach
filtra¢niho papiru ve sklenicichjgtaZzenych plastikovym pytlikem.

5.17. Zhodnoceni stavu p Gdy

Aby byly co nejlépe dokladovany podminky vysevu,| lapracovan pdni rozbor
smésného vzorku. Zjighé zakladni udaje o vzorku udava tabulkd?.

Tabulkac. 47, stanoveni pH a Zivin vigé metodikou ,agrochemického zkousSerip
Shrnuti a diskuse

pH/KCI P* K* Mg* HUMUS N
54 38 85 228 10,8% 0,3%

* hodnoty jsou uvaghy v mg/kg

Zhodnotime-li zji&né hodnoty podle Narovce (1993) z rozboru zjistibee,

- Hodnota pH v KCL 5,4 je mignkysela. Rdy lesnich Skolek by #hy vykazovat
pro listn&e mirré kyselou reakci.

- Obsah humusu 10,8 % jeeba hodnotit jako sithhumozni

- Obsah dusiku 0,3 % je na lehkyaldach hodnocen jako dobry

- Obsah fosforu 38 mg/kg je u lehkyctidgohodnocen jako nizky

- Obsah drasliku 85 mg/kg je u lehkyaidphodnocen jako &tdni

- Obsah hiiku 228 mg/kg je u lehkychid hodnocen jako dobry
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Z hlediska vzchézeni bukvic m& snad jen vyznam atzdpH. Obsah uv&dych Zivin
Vv pudé je dilezity predevSim jiz pro vzeslé semeky a vlastni vchazeni prakticky
neovliviiuje. Semeno vyuziva k procesu vzchazeni energikarms z vlastnich
z&sobnich latek. Vicedasti 3.5 ,Zaklgovani a kléeni semene®”.

5.18. Shrnuti a diskuse

V ¢asti 5. 1 az 5.17. byly postuprprezentovany vysledky dosazen#& pyzkumu
vzchazivosti kritické k#enové délky a podminek vchazeni buku lesniho. Osivo
poch&zelo z dvanacti respektivméacti tiznych girodnich lesnich oblasti.

Z casti 4.3 ,Zakladni udaje oupodu osiva buku lesniho® vyplyva, Zefinpdni
podminky fivodu osiva se od seldasto diametrakhodliSuji. Strény popis datenych
piirodnich lesnich oblasti naznge, Ze i v ramci samotnyclEchto oblasti existuje
odlisSny mistni geomorfologicky raz, ktery s seboesen odliSné mikroklimatické a
pedologické podminky, tedy obecnekologické podminky. V obecnéasti 3.2
»,R0zSieni buku a promnlivost populaci lesnichidvin® byla nazn&ena problematika
genetické variability populaci buku lesniho, pgrav zavislosti na ekologickych
podminkach. Teoreticky tedy existuje realné opddsth predpokladu, Ze vSechny
rastu klicka v laboratdi od sebe navzajem lisit.

Obecr se dafici, Ze bylo Bhem tesi vzchazivosti a testu kritické kenové délky
v laboratdi dosaZzeno rozdilnych vysletlkZe tinacti pivodnich vzork bylo hned ped
vyhodnocenim dat nutno fadit bukvice sebrané v narodnitirpdni rezervaci
Jizerskohorské hiny. Jednalo se o osivo, které nebylo skladovandohéto vzorku
byla zaznamenana nulovadiliost bkthem 20 dif laboratorniho testu kritické kenové
délky. Osivo bylo po vyjmuti z rolek filttmiho papiru silé napadené plisni. Po
vyhodnoceni vzork byly z kon€ného vyhodnoceni vyl@eny také vzorky 608, 635 a
702. U vzork tohoto osiva doSlo wviené mie kistu klicka v laboratornich
podminkach, ale na vysevové ploSe prokazalo nulovebo mizivou vzchazivost.
Pavodnich divoda (spoustcich mechanizii) mtze byt rkolik, maji vSech spotaého
jmenovatele. Tim je vyrazjsi rozvoj houbovych chorob.

V kapitole 4.2 ,Ziskani vhodného osiva buku leshihbyl popsan problém
v predchozim roce vyzkumu pr&s rozvojem houbovych patogerBylo zmireéno, Ze
Jensen (2002) pracuje s osivem, které neni nijagtredto proti houbovymc i
bakterialnim chorobam. Tim je v podstaeflektovan realny zdravotni stav bukvic.
Osivo si v sob vzdy ve tSi ¢i menSi mie nese fedevsSim zérodky phi®vych a
houbovych chorob, které vSak famezi tzv. sekundarni mykoflé6ru. To znamena, Ze
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tyto houby napadaji jiz dekym zpisobem oslabena semena. PoSkozeriZzem
vzniknout mrazem, teplem, mechanicky, hmyze&nspecializovanymi parazitickymi
druhy hub (Prochazkova 2002). V prvétiipads neusgsnych pokusé mohlo byt osivo
pravéEpodobré poSkozeno nedodrZzenim technologii lghu zpracovani a skladovani
osiva (3.4 ,Zpracovani, skladovani are@osevni fprava bukvic*). V pipad
popisovaného vyzkumu vykazovaly na rozdil od vykled grafu ¢. 3 vcasti 4.2
»Ziskani vhodného osiva buku lesniho” vSechny silathé vylodené vzorky vic jak
80 % Zivotnost. Bvodem Spatnych vysledktak miZze byt vliv dlouhodobého
skladovani a fislusnych technologii na vzchazivost idppdreé i podminek vzchazeni,
piedevsim meteorologické. U vzdrk které byly ziskany na podzim v roce 2005
vlastnim sBrem byla khem tetrazoliového testu zj#ta mensi Zivotnost. U vzorku
z Jizerskych hor 79 % a u vzorku Sum dokonce jefod4daradoxd vSak vzorek ze
Sumavy na rozdil od wszeného vzorku z Jizerskych hor vykazal &&m4 %
vzchazivost. Je to ukaz toho, Ze vé&kterych gipadech é&koliv bylo se vzorky
zachazeno stejnym éapobem neodpovida zZivotnost skiré vzchazivosti. #¢in mize
byt celarada od Spathdozralého nekvalitniho semene ve Spatném semenmeen az
po mozné infekci houbovymi chorobamii pkontaktu z hrabankou fed skirem.
Takovato semena, stéjiako v gipact v poskozeni nevhodnymi technologienthbm
skladovani sice vykazuiji &itou Zivotnost, jsou vSak oslabena a rozvojem hoyblo
patogeri béhem stratifikace a ipdevsim CRL testu v labordio ztraci schopnost
tvorby normalniho ktiku a vzejiti.

Kromé¢ vyrazenych vzork zbylo de¥t plnohodnotnych vzork u kterych bylo mozné
vypecist kritickou kdenovou délku a zabyvat se rozdily mezi vzorkycasgti 5.13
.Kritickd koifenova délka vSech testovanych vZdgrkyly shrnuty vysledky kritickych
kofrenovych délek vSechédhto vzorki. Jak naznédla tabulka ¢. 43, Rehled
vzchazivosti vSech vzoik bylo kthem pokusnych vysév u vzorki dosazeno
rozdilnych pémérnych cisel vzchazivosti. Variabilitu procent vzchazivostazuje
variani Ste R. Nejetsi rozdil mezi didimi vysledky davaji vzorky 590 a 592. Naopak
nejvyrovnawjsi jsou data vzchazivosti vzorku Sum a 598. Ravmezi délkami kiika
uvnité vzorki a mezi vzorky existuji rozdily. Wasti 5.14 ,Variabilita uvnit a mezi
vzorky" bylo prokadzano, Ze udeseti analyzovanyckorkii existuje statisticky
vyznamny rozdil uvnit osmi z nich. Pouze u vzorku 608 a 683 nebyla bditia
prokazana. Dale nebyl zj&t statisticky vyznamny rozdil gasti vzorku 590 a 598.
Souwasre byl analyzou rozptylu @meérnych dat jednotlivych vzofk v tab. ¢. 45
statisticky prokazan rozdil mezi datyaprrnych délek kéinkia jednotlivych vzork,
které byly vyuzity pro ufeni celkové kritické kienové délky.

Na zaklad vySe uvedeneho Ize konstatovat, Ze celkova kétik#enova délka 46,6
mm byla vypd@tena a odvozena z dat, které se navzajem odlEoymi slovy byla u
vétSiny vzorki a predevSim mezi vzorky bukvic pochazejicichiznych oblasti
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prokdzana statisticka odliSnost. Vzorky tak prokiazucitou variabilitu v délkach
kotinku, které byly vyprodukovany v fibchu dvaceti da v konstantnich podminkéach.
Stejné idealni podminky wstové komoe (swtelné, tepelné a vihkostni) z&uwi, Ze
pokud neni bukvice mrtv&i poSkozena a je stratifikovanaia by rist a vytvdet
kotinek. Dale je mozné diskutovat o rozdilech ve vzohsti jednotlivych vzork. Zde

jiz situace neni tak jednoducha. Podivame-li se hodnoceni meteorologickych
charakteristik v fedchozi ¢asti 5.16, musime konstatovat, Ze z hlediska vyskyt
maximalnich teplot a teplotn nadnormalnich obdobi neni zrovna idedlni pro
vzchazivost osiva. Kazdy vzorek je svymigpbem unikatni skupina jedincktera si

v sol¥ nese geneticky zakodované vlastnosti vzchazenist rale i éznou miru
mozného oslabeni. Je |hostejné, zda bylo toto eslaprimarg zpisobeno obecn
Spatnym zachazenime¢hrem skliz#, zpracovani, aklimatizace, stratifikace aj., nebo
bylo infikovano houbami. Vysledkem je vicgé mént oslabené osivo. Octne-li se
takovéto osivo v ngfliS idealnich podminkach, jaké axou napiklad predstavovat
vysoké teploty Bhem vzchazeni, projevi se todzné mie sniZzenou vzchazivosti.
Kromé ziejmého vlivu na vyzkum kritické Kenové délky to rize mit vliv i na
sledované rozdily ve vzchazivosti. Zde ¢bpvyvstava problematika ekvivalence
Zivotnosti a nasledné vzchazivostireBto Ze viazené vzorky 608, 635 a 702
vykazovaly i testu Zivotnosti vysokéisla na vysevové ploSe téfmevzesla. Mozna,
by tyto vzorky na vysevové ploSe take&itych vysledKi. | kdyZ podle teorie CRL by
nently, protoZze se zadna bukvice iepahla svou délkou KKu celkovou kritickou
korenovou délku 46,6 mm.

6. ZAVER

V zawru roku 2005 bylo ve spolupraci s VS VULHM Uherdkéadist ziskano osivo
pro owieni metody kritické kinové délky v podminkaabieské republiky a stanoveni
hodnoty kritické keenové délky. Jednalo se 0 navazani na rSagpvyzkumné pokusy
z predchoziho roku, kdy bylo pouzito 11 vzarkiskanych nakupem ze semiské&ho
zavodu Les Ceské republiky a.s. Celkem $lo o jedenact vizopochéazejicich

z raiznych girodnich lesnich oblasti. Jednalo se o rozdiltiéogni lesni oblasti,
zahrnujici horské oblasti i pahorkatiny. Osivo bgébrano v roce 2003 a do konce roku
2005 bylo skladovano v podminkach pro dlouhodobédsivani. Aby se neopakovala
situace z fedchoziho roku bylo vybrano osivo, které vykazovai@sSi nez 80 %
vzchazivost g kontrolnim testu vzchazivosti. Zaravdyly dva vzorky osiva ziskany

132



na podzim roku 2005 vlastnim &bm v NPR Jizerskohorské éimy a NP a CHKO
Sumava.

U vybranych vzorik byla v lednu v roce 2006 provedena zkouSka zigitngomoci
metody vitalniho barveni v roztoku trifenyltetrazohchloridu. U vSech skladovanych
vzorka byla zjiS&na 80% az 90% Zzivotnost. U vzdriiskanych strem 79% a 44%.
Tyto vzorky by v pipact potreby dlouhodobého skladovani nesplnily limit 80%.
Vlhkost osiva se u skladovanych vzorkohybovala kolem 9% a terstvého kolem
14%. Pro stratifikaci je nutné, aby se obsah vaalyypoval okolo 30%. Po aklimatizaci
bylo dodano pozadované mnoZzstvi vody @it na zaklagl vazeni a vyp&tu a
zahdjena stratifikace bez media. Bukvice byly dyzeneplot 4 °C a kazdy tyden
provzdusovany. Doba stratifikace byla odhadnuta na 12 azydl&i na zaklad dat

z VS VULHM Uherské Hradig Oproti aéekavani se doba stratifikace prodlouzila a
vlastni vyzkum byl realizovan az viehu ¢ervna 2006.

V c¢ervnu byl realizovan laboratorni vyzkum na Sleetdié stanici Truba a pokusné
vysevy Vv lesni Skolce v Lawvicich. Ol mista jsou satasti Skolniho lesniho podniku
CZU v Kostelci nadCernymi lesy. Pro vyzkum bylo za kazdy vzorékba 2 x 25
bukvic o osmi opakovanich pro CRL test a 250 semeh opakovani pro pokusné
vysevy. Celkem tedy 1400 semen pro jeden vzorek.

V laboratdi byly po dvacet da stratifikované bukvice metodou bez media
predepsanym Zsobem zarolovany do filttaich papitt a zajis&ny proti vypadnuti
gumitkou. D\ role, kazda s 25 semeny byly uniist do 700 ml sklenic a naginy do

3 cm destilovanou vodou, takZze mezi semeny a vtadinou vznikla vzdalenost
pottebna pro st kaiinkia. Nakonec byly sklenicefixryty plastikovymi pytliky. Tyto
podminky vytvdgily vhodné mikroklima pro st klicka. Po 20 dnech byly u vSech
normalre vzeSlych bukvic zrieny Kklicky. U vzorku z Jizerskych hor byla
zaznamenana nulova &hlost.

Na vysevoveé ploSe v lesni Skolce v kowicich bylo za kazdy vzorek vyseto 1000
semen tedy 250 semen o0 4 opakovanich. Kazdé opaikea®lose 0,6 fnPo 50 dnech
byly spateny normalg vzesSlé semerlty za kazdy vzorek a byla vypiena
procentuelni vzchazivost kazdého vzorku. U vioB08, 635 a 702 bylo zji&to
nulové, nebo télt zanedbatelné mnozstvi vzeslych senikta

Na zé&klad mysSlenky, Ze vzchazivost konkrétniho vzorku odgavidélce k#inka
(klickt), byly z vysledk z laboratée a z vysevovych ploch odvozeny kritické&dove
déelky pro jednotlivé vzorky a byla zjita variabilita uvnit vzorki a mezi vzorky.
Zawrem byla odvozena pmérna hodnota kritické kenové délky 46,6 mm.

Data ziskana ip vazeni bukvic za delem zjiS¢éni obsahu vody, byla vyuZita
ke zkoumani distribuce hmotnosti d@egevsim podilu vah jednotlivych vzdrkna
celkové vaze vSech vzark Ackoliv vzorky podle podilu vah nevykazovaly v grafu
Zzadné rozdily, variabilita¢chto vah byla statisticky prokdzana. R&&rbyl naznden
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uréity trend v zavislosti vlivu vahy bukvic na délkajich klicku. Pro nedostatek dat
vSak Zistalo u pouhé dongnky.

Krom¢ tohoto zakladniho vyzkumu byla realizovana metegioka neteni, ktera
velmi podrob® charakterizovala podminkyebem vzchazeni a umoznila obédyto
podminky pochopit.

V navaznosti na cile disetta prace jeieba «init tyto zawry:

Metoda predikce budouci vzchézivosti buku lesnirag(s sylvaticapomoci kritické
korenové délky je zajimava, peémmé moderni cesta jak docilit zhodnoceni kvality
konkrétnich oddil osiva. Umo#uje vyuZzit potencial semene s minimem pracovnich a
finantnich naklad, které by jinak byly vynaloZeny zbyi®& na osivo, které ve
skut&nosti nemuselo vzejit.

V poznatcich z literatury bylo rozebrano hodnockwdlity osiva buku pomoci test
Zivotnosti a kl¢ivosti. Bylo uvedeno, Ze zji&a hodnota Zivotnosti udava potencialni
mnozstvi Zivych semen, ktera vSak nemusi ¥ytkli/ztah mezi Zivotnosti a Klivosti je
pomérné obtizné zjistit. Na mnoZstvi semen, kter&nma klicit, ma vliv celdrada
faktoni od sk&ru, délky a zfisobu skladovani, po podminkghem vysevu. Bohuzel ne
vSechna semena, ktera vyklimusi vzejit. Je to ovliwvmo vnitni dispozici semen a
dalSimi podminkami, ve kterych ma semeno vzejintd gripad dokazuji i vzorky 608,
635 a 702, které vykazovalyifgestech Zivotnostisla pohybujici se nad 80 % hranici.
Béhem dvaceti din pobytu ve stalém prasdi vykazaly ufitou klicivost a ve
skute&nych realnych podminkach vysevu vykazaly nulovoahé@zivost. Z uvedeného
Zarovei je vSak teba dodat i tim nejobtiZj predvidatelnym.

Metoda vlastni predikce vzchazivosti bukvic pomkdiické karenové délky je sama o
sokE velmi jednoducha. Jensen (2002) uvadi, Ze pealgowed vzchazivosti ufitého
oddilu v ugitych podminkach sta v laboratéi po 20 dnech zgfit klicky u 2x 25
bukvic. VSechny bukvice, které nedosahnou stanovkntcké kaenové délky

v realnych podminkach nevzejdou. Jak vSak ukazatwy, kriticka kdenova délky se
pravdEpodobré v riznych podminkachuere liSi. Fiznava to i ve své praci Jensen
(2002). zatimco v laboraitolze zajistit standardni podminky &tini, vzchazeni pokud
neprobiha v fisré fizenych podminkach skleniku, je vzdy oviwo piibéhem pgasi.
Krome toho se take lisi vysledky vzchazivosti a imith dispozic jednotlivych vzotk

z naiznych let a ziznych oblasti. To jsou vSechno vstupni faktory rétstanoveni
kritické karenové délky z&?uji. Navic je pesnost stanoveni kritické kenove délky
hodre zavisla na hladkém fipchu stratifikace. Jensen (2002) poZzaduje aby ate§po
% bukvic, které budou pouzity vykazovalo znamkyddtii. Z této prace vyplyva, Zze ne
vzdy je tento poZzadavek mozné spinit. Metoda je teklkem narna na technické
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vybaveni. Pdtba je klimatizovana komora, schopna udrZzovatigpsany s¥elny a
tepelny rezim. &koliv o vlastnich teplotachdhem vzchazeni se Jensen (2002l
nezmiwuje, ukazala se ffijomnost automatické meteorologické stanice jaktmve
prinosny prvek. Rozdily mezifedepsanou teplotou 1% v laboratéi a vysokymi
teplotami fidy béhem vysevu to jasndokazuji. Vypétenou hodnotu 46.6 mm je tedy
nutno brat z ohledem na odliSné podminky v labdradove skuténosti s rezervou.
V naSem pipadt vSechny bukvice, které nedosahnou hodnoty 46.6bymently ve
Skolce vzejit. Jak hodnby tato kriticka hodnota byla jina wipad podobnych teplot
v laborat#i a kthem vysevu nelzéici. Také celkova gimérna hodnota 46,6 mm
sestavena z rozdilnych &ith kritickych kdenovych délek je hodnotatilz hrubé
vycislena. Rozdily v kéivosti vzorki dosahly podle faktoru R misty az 30 % a mezi
dilcimi CRL délkami az 6 mm. To ide byt z@sobeno jednak nénivymi
podminkami, na které reagoval kazdy vzorek jinataké naprosto odliSnou viit
dispozici semene, ktera je danav@dem a podminkamichem dozravani a nemila by
se ilis ani @i zmeénén¢ vysevovych podminek.

Na zaklad téchto slozitych vztal Ize formulovat nésledujici dopameni pro dalSi
vyzkum:

1) Metoda kritické kdenové délky je vhodna spiSe prési vliastniky les,
ktefi pouzivaji ve vlastnich Skolkach své osivo. Pépadiobrg je nutna
spoluprace s VULHM

2) Kazdy disponent osiva si musi stanovit svou kraickarenovou délku a
pokusné vysevy musi realizovat na vlastnich pozemckteré jsou
vyuzity k produkci sazenic buku.

3) Podminky v laboraio a bthem vysevu by gy byt co nejpodob&si.
Dulezitym faktorem je prbéh meteorologickych charakteristik.
Rozhodujici vliv na vchazeni maugmeh teploty v @dé. Vyrazre se
odliSuje od pitbéhu teplot ve dvou metrech nad zemi. Tato vySkova
aroven mereni je vSak tllezita @i porovnavani pibéhu paasi s jinymi
obdobimi.

4) Predmétem dalSiho vyzkumu by &y byt owiovaci vysevy a
zpresiovani kritické kadenové délky a zakladdosazenych vysledk Je
otazka, jak mocizné semenné oddily Ize vyuZivat pro spoé uteni
kritické korenové délky.

5) Predmétem dalSiho vyzkumu by &o byt i vliv vahy bukvic na délku
klicka a nepimo i na vzchazivost.
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Tato prace se zabyvala péme slozitou problematikou, kter4 neni v gaané dob

doreSena do takového konce, aby ji bylo mozné jedredigpordit pro praktické
vyuziti Sirokou odbornou Vejnosti. PedevSim neniigjmé, jak moc lze kritickou
kofenovou délku pauSalizovat a pro jak Siroky &abemennych oddil Ize vyuZit.

Metoda je Uzce vazana na konkrétni misto realizagevi. Prace {nasi fadu

prakticky poznatk a momeni, na které je siteba dat p realizaci dalSiho vyzkumu
pozor. Teprve na zakladdalsiho vyzkumu a fpdevSim o¥fovacich vyset bude

mozné formulovat korima obecna dopoteni.

136



7. SUMMARY

The seedling emergence of seed lots is the mosbriant parameter alongside the
vitality and the germination capacity. The vitalidéplouring method is using for the
assessment of beechnuts vitality. The germinatiapacity is detected using the
germination capacity test. Detected value is ammd@al value of vital seeds, which
may not to emerge. It is rather complicated tonestie precise corelation between the
vitality and germination capacity. The number ofrgmated seeds is affected by many
different factors e. g. time and method of storagd conditions during the sowing.
However, seedlig emergence is the most importatdrier for real conditions of our
practise. It is possible to predict the field seeglemergence using the relatively simply
CRL test by Jensen (2002) from Denmark.

It is necessary to adapt CRL testing and first bftlae critical root length value
corelation for the the field emergence. On thabaat the CRL labarotary test and the
field emergence test are essential.

Exploration of this method for conditions in ouraptise is handled as disertation. 11
storage seed samples and 2 fresh harvested septbsdrom different places of Czech
republic were used for this particular researchguto

The CRL method was developed on the basis of tigtheof primary roots, germinated
beechnuts, produced durig a specified test. Ptetteanbibed seeds were germinated
in vertically positioned moist filter paper rollerf20 days at 15C in 12 hour light
daily. There were 25 seeds in each roll. Two nakse placed in 750 ml glass jar with 3
cm of sterile water (this provides constant hungidénd covered with 0. 15 mm thick
plastic bag. One jar with 50 seeds correspondeti¢ceach future seedling lot. After 20
days, each normal germinated seeds root lengthmweasured. In this case one sample
from fresh harvested seeds was attacked by fungi.

1000 seeds were sown i. e. 250 seeds for 4 regdicatour forest nursery in Loavice.
Each replication in 0,6 frarea. After 50 days the number of germinated segslli
should be counted. In our case very low emergerate of 3 seeds samples
corresponded with laboratory test was detecteds&3esamples were out of the new
critical root length determination.

On the basis of corelation between root lengthseath sample and their field
emergence general average critical root length detected. Weather conditions
(especially seed lot temperatures) were also tested

The following were detected:

- sizable diference among root length of sampl@sgusNOVA method.
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- diference among critical root lengths of samples
- critical root lenght of concrete sample workshwiitany variable input attributes

This work is dealing with complicated thema. Itniscessary to pick this research up

again and solve the questions concerning emergesraditions and their effect on the
critical root lenght.
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Tabulka

Tabulka €. 1: Namérené délky kli €k vzorku 588

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25

8.opak.

87

99
60
48

118
46

31

32

43

10
20
10

40
146

124

51

43

7.0pak.

58
25
24
17
20
21

14
10
13

16

11

11

12
22

12

6.0pak.

19
87

26

106
81

86

84
53
23

94
41

11
22

51
102

11
12

5.opak.

143
81

117
80

116
151
102
103
109
56
112

103
71

12
96
111

106
146
96

108
101
61

121

29
20

19
14

4.0pak.

14
15
15
43

12
16
15

3.opak.

62
111
25

47

19
21

51

21

15
20

25

101
147
73
82

17

45

2.0pak.

102

92
143
112

71

15
101

27

14
12
16

32

36

18

53
19

19
47

11

1.opak.

26
11
25

30
11
11
13
17
46

31

41

10
19

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25




Tabulka €. 4: Namérené délky kli ¢ka vzorku 598 Tabulka
1.opak. 2.0pak. 3.opak. 4.0pak. 5.opak. 6.0pak. 7.opak. 8.opak.
¢. I I I Il I I I Il I Il I Il I I I Il é.
1 54 7 96 94 98 100 35 76 90 120 69 57 124 89 113 | 113 1
2 14 145 74 111 91 99 22 31 99 50 81 82 107 | 100 76 36 2
3 9 66 104 92 23 136 10 11 41 101 81 73 115 | 120 83 72 3
4 24 111 | 118 14 103 95 13 16 128 | 134 58 60 162 [ 103 | 119 78 4
5 13 6 84 17 37 102 9 10 144 | 104 20 76 24 26 98 31 5
6 7 110 72 13 125 36 0 34 17 139 41 29 114 32 81 35 6
7 19 82 100 69 52 9 0 4 10 66 66 63 15 18 45 70 7
8 15 0 124 46 36 85 0 0 12 30 80 15 120 9 38 82 8
9 14 0 53 94 87 33 0 0 120 | 107 16 60 4 6 72 22 9
10 7 0 92 9 84 94 0 0 140 80 114 53 11 14 89 71 10
11 7 0 45 80 80 37 0 0 114 77 42 30 117 26 32 29 11
12 0 0 34 8 61 0 0 0 40 99 4 13 55 17 70 14 12
13 0 0 4 9 0 0 0 0 125 | 115 0 25 76 20 69 49 13
14 0 0 0 36 0 0 0 0 90 113 0 32 74 0 106 19 14
15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 35 0 9 0 0 85 12 15
16 0 0 0 0 0 0 0 0 0 94 0 0 0 0 61 0 16
17 0 0 0 0 0 0 0 0 0 95 0 0 0 0 0 0 17
18 0 0 0 0 0 0 0 0 0 130 0 0 0 0 0 0 18
19 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 0 0 0 0 0 19
20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6 0 0 0 0 0 0 20
21 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 21
22 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 22
23 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 23
24 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 24
25 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 25




Tabulka

Tabulka €. 7: Namérené délky kli €k vzorku 608

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25

8.opak.

17

7.0pak.

26

6.0pak.

25

15
12
16

16

10

5.opak.

14

16
24
11
10

4.0pak.

15

15

3.opak.

16
11

11

25

2.0pak.

1.opak.

16

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25




Tabulka

Tabulka €. 10: Namérené délky kli €ka vzorku 702

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25

8.opak.

49

20

21

11
19

11
29

21

28
20
21

15
29

7.0pak.

16
14
32
21

15
10
16

6.0pak.

31

16
14
11

5.opak.

21

13
11

12

16

11
11

4.0pak.

10

11

3.opak.

16
16

2.0pak.

26

11

13

1.opak.

122
53
35
26
76
10

59

53
82

98
36

18

17
103
52

37

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25




Tabulka €. 3: Ne

€. 2: Namérené délky kli €k vzorku 590

1.0pi

19
18
22
21

25

11
15

10

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25

8.opak.

87

99
60
48

118
46

31

32

43

10
20
10

40

146

124
51

43

7.opak.

58
25
24
17
20
21

14
10
13

16

11

11

12
22

12

6.0pak.

19
87

26

106
81

86

84
53
23

94
41

11
22

51

102
11
12

5.opak.

143

81
117

80
116
151
102
103
109

56
112
103

71

12
96
111
106
146

96
108
101

61
121

29
20

19
14

4.0pak.

14
15
15
43

12
16
15

3.opak.

62
111
25

47

19
21

51

21

15
20

25

101
147
73
82

17

45

2.0pak.

102
92

143
112
71

15
101
27

14
12
16

32

36

18

53
19

19
47

11

1.opak.

26
11
25

30
11
11
13
17
46

31

41

10
19




Tabulka €. 6: Ne

délky kli éka vzorku 600

érené

5: Nam

¢.

1.0pi

14

22

10

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25

8.opak.

140
160
54
142
23
106
133
151
99

104
75

127
58

106

104
32

15
146

100
140
75
118

154
135
84
136
145
88
118
80
69
23

17
20

7.0pak.

60
65
33
45

20
87

40

48

21

17

12

24

10

26

6.0pak.

170

134
145
75
137
118
45

65

117
54

81

116
64

35

95

12

134
71

106
47

36
73
84
95

116
45

22

15

5.opak.

11
10

10
15
18
27
24
70
67

78
87

76
28
30

13
37

10
34

11
17

37

17
20
12
12
10
17

22

4.0pak.

23

14
20

54
26
71

79
78

64
68

119
40

35
120

76

92

86
113

3.opak.

11
22
45

18
94
56
70
96

125
130
126
124
71

41

20
14

2.0pak.

10
19
25

21

18
27

30
34
35
11
33

16

1.opak.

30

124

46

11
17
20
26

72

50
44
30
12

106
82

39

100
80
30
93

160




Tabulka €. 9: Ne

€. 8: Namérené délky kli ¢ka vzorku 635

1.0pi

62

118
120
77
82

112
109

150
62

107
97

145
110
138
64
135
100
35

90
92

58
37

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25

8.opak.

7.0pak.

6.0pak.

5.opak.

14
20

12
11
16
12

4.0pak.

3.opak.

11

2.0pak.

21

15

40

11

1.opak.

10
10

13
15
12




€. 11: Namérené délky kli €ka vzorku 704

Tabulka €. 12: N

1.opak. 2.0pak. 3.opak. 4.0pak. 5.opak. 6.0pak. 7.0pak. 8.opak. 1.op:
I I I Il I I I Il I I I Il I I I Il é. I
15 93 70 2 110 3 6 4 39 5 121 | 127 | 121 36 50 76 1 133
124 | 110 96 95 34 3 9 52 71 35 42 141 | 109 62 80 64 2 55
16 110 | 120 40 100 94 10 71 70 67 133 | 127 | 106 35 29 125 3 132
28 76 86 86 120 | 48 14 59 48 84 105 | 122 94 125 | 104 32 4 117
1 115 | 122 65 80 141 15 70 89 72 52 4 149 | 142 | 103 72 5 88
12 41 104 | 103 | 120 80 20 72 46 91 10 26 110 [ 154 ] 100 86 6 135
100 20 125 72 65 27 17 62 24 83 24 71 75 96 90 86 7 72
62 5 116 40 85 19 20 49 10 46 5 97 100 22 9 66 8 34
18 2 87 105 | 136 | 120 ] 104 | 126 2 54 6 44 76 92 95 30 9 63
78 3 100 | 115 98 70 68 113 18 90 7 22 142 65 32 14 10 74
35 3 50 65 32 82 61 71 5 71 76 4 151 | 140 | 100 72 11 11
80 5 55 75 1 95 112 99 14 73 116 25 32 84 16 82 12 3
60 10 36 120 6 155 ] 110 74 20 61 23 19 22 76 21 98 13 0
38 0 27 90 5 106 75 88 14 15 122 5 44 97 83 110 14 0
25 0 46 5 18 137 ] 121 85 22 42 6 7 5 95 82 110 15 0
76 0 25 25 4 61 107 79 7 45 0 9 17 57 9 82 16 0
52 0 0 15 11 15 45 115 0 39 0 21 42 53 0 14 17 0
31 0 0 20 0 70 53 68 0 87 0 0 16 44 0 0 18 0
1 0 0 40 0 7 22 75 0 84 0 0 7 105 0 0 19 0
0 0 0 14 0 9 0 112 0 35 0 0 0 6 0 0 20 0
0 0 0 70 0 0 0 6 0 70 0 0 0 0 0 0 21 0
0 0 0 0 0 0 0 7 0 105 0 0 0 0 0 0 22 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 62 0 0 0 0 0 0 23 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 24 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 25 0




délky kli ¢ka vzorku 592

imérené

8.opak.

146
116
94
89
141
44
32

121
122
139

124
156
87

142
122

114
103
72

56

144
152

104
125
89
44
106
86
133
82

166

14
34

7.0pak.

63
37

84
82

105
18
19
14

112

106

100
20
38

73
122

36
125

96
99
132

86

28
88
97

84
92
136

25
33

6.0pak.

10

19
15

16
10
13
12

10

11

5.opak.

56
24
134
115
132
101

49
120
155

93
104

60
26

14
129
304
145

32

134
13
151
109
110
90

27

10
124
86

32

136

4.0pak.

114
139
137
99
33
157
45

131
14
15

153

152

111
86

21

66
29
157
156
123
136
106

39

3.opak.

89
105
134
155
116

36
26

16
11
21

31

146
127
16
155
125
146
156
121
32

27
28

10

2.0pak.

71

62

24
10

25

15

25

20

34
23

19

13

15

ak.

15
30
41

29
24

33
11
20
30
22
21
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imérené

8.opak.

84
89
115
108
24
111
63
25
14
14
75
76

11
119
120

124
99
141
97
92

11
75

61

27

17
105
88
103

7.0pak.

142
61

105
21

11

42

22

45

11
30

120

99
106

16
86
126
120

76
97

94

99

96
102

54

6.0pak.

156
96

149
10

57

41

30
24
11

12
20

120

14

42

60
120
39

84

16

5.opak.

74
57

30
32

42

22
29

16
13

22

100
22

14
11
21

20

23
45

83

4.0pak.

22

116
78
28

123
129
13
122
23
89

102

104
88

108
89

40

93

122
115
73
105

134
124
131
120
170
65
102
137
116
91

90

3.opak.

109

30

16
46

16
7

13
10

34

100

133

150
93
94
99
17
16
75
20
11
51

32

22

13
39

2.0pak.

97
82

85

120
84

86

39

73
45

68
69

91

62

62

44
35

70
100
109

74
43

26
70
20
44

69
7
74

ak.

31

10
19
14

13
13
16
15
10
14




im érené délky kli ¢k vzorku 683

ak. 2.0pak. 3.opak. 4.0pak. 5.opak. 6.0pak. 7.0pak. 8.opak.

I I Il I I I Il I I I Il I Il I Il

0 45 106 61 3 103 35 22 6 17 39 7 130 6 3

2 132 | 146 44 108 | 150 30 27 12 62 71 140 | 114 6 89
32 128 | 147 45 52 113 3 95 4 49 56 64 121 11 181
53 134 | 137 77 69 75 54 35 3 50 75 108 [ 122 50 102
60 160 | 150 67 91 130 | 102 30 53 35 33 140 | 117 86 150
81 90 86 74 40 101 90 46 15 46 10 150 77 101 | 145
84 60 140 33 50 121 | 134 | 112 20 63 74 25 89 35 149
85 90 106 | 101 | 103 ] 124 | 121 83 50 45 26 67 135 ] 165 | 138
95 137 | 133 | 106 53 77 110 | 117 9 70 53 111 | 130 | 125 | 136
95 117 | 102 53 80 116 98 35 4 66 71 112 | 157 32 105
96 95 130 71 127 | 120 | 114 97 28 67 34 145 97 27 99
104 1 124 97 47 110 37 146 70 56 37 124 60 8 120
107 | 107 35 105 88 83 12 120 48 59 60 155 70 1 46
110 | 121 80 72 98 11 133 46 35 32 74 132 89 3 151
111 ] 112 | 152 16 86 110 80 89 7 70 65 113 | 132 8 164
115 | 116 94 65 112 | 118 23 130 50 47 115 | 145 | 114 98 76
115 | 123 51 65 119 92 106 78 0 53 68 98 90 0 77
115 ] 135 | 125 25 90 113 | 121 30 0 52 33 68 144 0 84
116 0 17 102 96 102 | 105 | 123 0 59 28 40 71 0 14
118 0 114 95 99 105 | 128 | 115 0 47 50 95 71 0 4
120 0 155 0 77 115 14 103 0 0 0 28 5 0 29
132 0 0 0 61 105 0 98 0 0 0 10 0 0 64
135 0 0 0 17 128 0 89 0 0 0 0 0 0 109
138 0 0 0 0 0 0 86 0 0 0 0 0 0 0
151 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0




lamérené délky kli ¢kt vzorku Sum

8.opak.

7.0pak.

6.0pak.

125
42

137
77
140
100
173

5.opak.

135

21

89
139
105

94
50
94

129
95

136
165

94
20

4.0pak.

14
15
12
10

167
105
144
17
12
79
83
20
22

3.opak.

97
124

12
29
109

24

90
135
138

13

10

47

25

2.0pak.

32

40

12
11
15
28
107

31

ak.

97
55
55
55
96

125
126
150

64

15
125
127




PRILOHA A

Namgrené délky kkkkt vzorka



PRILOHA B
Distribuce kadenovych délek pro opakovani u vSech viork



PRILOHA C
Tabulky pro uéeni kritickych kdenovych délek



PRILOHA D
Tabulky pfibéhu miniméalnich, maximalnich ajnérnych teplot ve
sledovaném obdobi



PRILOHA E
Fotodokumentace



Obrazeke. 1: Bukvice zbavené pevnych obgied testem vitality

Obrazele. 2: Bukvice zbavené pevnych obaked testem vitality -detail




Obrazkyc¢. 3 a 4: Bukvice zbavené veSkerych dlyaied testem vitality

Obr.¢. 5: Ziva tkd po obarveni Obg. 6: Swtlé skvrny pati mrtvé
tkéni

Obr.¢. 7: Bukvice, jejichz tké& neni v psadku, je vyrazé swtla




Obr.¢. 8: 25 bukvic pipravenych Obré. 9: Rolky s bukvicemi ve klenicich
na zarolovani

Obr.¢. 10: Vzorky giipravené na test Oht. 11: Vzorky v fistové komeée
CRL




Obr.¢. 12: Bukvice po dvaceti dnech po testu CRL

Obrazky.¢. 13 a 14: nenormairvzeslé posSkozené bukvice
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Obr.¢. 17: NejvitalrgjSi bukvice Bhem dvaceti dinvykli¢ily v kompletni semendk

Obr.¢. 18: Vzeslé semetiky po vyjmuti z vysevové plochy




Obr.¢. 19: Vysevova plocha Oht. 20: Vysevova plocha po zaseti

Obr.¢. 21: Automaticka meteorologicka @be2:Cidlo teploty a vihkosti pdy
Stanice Noel 3000
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CD - ROM



